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1. O trancamento do inquéito ou da acdo pend pela estreita via do
habeas corpus somente se mostra viavd quando, de plano,
comprovar-se a ingpdia da inidd acusatdria, a atipicidade da conduta,
a presenca de causa extintiva de punibilidade ou, findmente, quando se
congtatar a ausencia de dementosindiciarios de autoria ou de provada
meaterididade do cime

2. Por importar violacdo de domicilio, 0 mandado de busca deve ser
preciso e determinado, indicando 0 mais precisamente possivel a casa
a ser_diligenciada, 0 nome do proprietaio (ou morador), ndo sendo
admissivd ‘0 mandado genérico, sob pena de tornar invidvd o controle
sobre os atos do Estado contra o direto individud.

3. O tréfico ilidto de entorpecentes € crime permanente, estando em
flagrante agudle que o pratica em sua propriedade, anda que na
modaidade de guardar ou ter em deposto. Legitima, portanto, a
entrada de policdas para fazer cessr a praica do ddito,
independentemente de mandado judiad, desde que exigam dementos
sufidentes de probabilidede dditiva Autorizagdo por pessoa que
chama a proprietéria (usucgpidn) da chacara de sogra e € mée da neta
daacusada. Precedentesdo STF edo STJ.

4. Neste caso, 0 contexto féico antecedente modra riqueza de
elementos indicativos da prética ddituosa, de modo que néo ha como
acolher o pleito de nulidade das provas obtidas por meio do ingresso
dos pdlidas na resdéncia dos recorrentes. Ad argumentandum
tantum, ainda que se desconsidere a autorizagao de entrada, dada por
pessoa ndo resdente no imovd (hospede), as demais circungténcias
gue enwvolvem a ocorréncia fornecem dementos sobgantes para
permitir, em principio, a providéncia tomada pel os agentes palidas.



5. De quaquer forma, a moldura fética delineada no acérdéo do TIPR
ndo permite alcancar conclusdo segura quanto a alegada
irregularidade da busca realizada na residéncia dos recorrentes.
Para verificar se o ingresso dos agentes policiais no domicilio foi
devidamente autorizado ou se a busca domiciliar foi precedida de
averiguacado quanto aos fatos narrados na dentncia anénima seria
necessaria ampla dilagéo probatoria, procedimento incompeativel com
aviaestreita do habeas cor pus. Precedentes.

6. Recurso ordindrio improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod |lan Paciornik e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Fdix Fischer.

Sugentaram ordmente 0 Dr. André Ferera Fages (p/pacientes) e o
Minigtério Plblico Federd.

Braslia (DF), 15 de junho de 2021(Data do Julgamento)

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Tratase de recurso ordindio interposto por ANDERSON BOIANI

SUBTIL e JANETE BOIANI, contra acordéo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado
do Parang, no julgamento do HC 0057852-63.2020.8.16.0000.

Os recorrentes foram presos em flagrante no dia 2 de setembro de 2020, em
razéo da supogta prética dos crimes previsos no at. 33 e at. 35, ambos da Le n.
11.343/2006. De acordo com os autos, na data mencionada, policas dvis se dirigiram até
endereco informado por meo de dentinda andnima e ao chegarem ao locd, depararam-se
com 155 pés de maconha, dém de sementes (780g) e utendilios utilizados para o cultivo. Os
pacientes foram colocados em liberdade provisdria na audiéncia de custodia, redizada no dia
Seguinte ao do flagrante,

A defesa impetrou habeas corpus pretendendo o trancamento da acéo
pend adegando, em sintesg, iliditude das provas colhidas no curso do flagrante, tendo em vida
que o ingresso dos palicias no interior da residéncia dos acusados se deu em desrespeito as
normas conditucionas de garantia de inviolabilidede de domicilio. O Tribund de origem,

contudo, denegou a ordem por meio de acorddo assm ementado (e-STJ, fl. 350):

HABEAS CORPUS CRIME — PEDIDO DE TRANCAMENTO DE
ACAO PENAL — ALEGACAO DE ILICITUDE DAS PROVAS
COLHIDAS EM FLAGRANTE - CRIME PERMANENTE QUE
AUTORIZA, EXCEPCIONALMENTE, O ACESSO AO DOMICILIO
DO REU EM RAZAO DO ESTADO FLAGRANCIAL -
NECESSIDADE DE VERIFICACAO, A LUZ DO CONJUNTO
PROBATORIO, SOBRE COMO SE DEU EFETIVAMENTE A
ACAO POLICIAL — TENDO EM VISTA QUE FORAM ATE O



LOCAL DO CRIME SABENDO SOBRE A OCORRENCIA DE
TRAFICO DE DROGAS E ENCONTRARAM E APREENDERAM
PLANTAS E SEMENTES DE MACONHA, ALEM DE
EQUIPAMENTOS DESTINADOS AO PLANTIO, MANEJO E
CUIDADO DAS PLANTAS - INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE SUFICIENTES — REUS EM LIBERDADE -
MANTIDA A TRAMITA(;AO DA A(;AO PENAL — ORDEM
DENEGADA. (TJPR. HC n. 0057852-63.2020.8.16.0000. Rel. Des.
JOAO DOMINGOS KUSTER PUPPI. Terceira Camara Crimind.
Julgado em 10 de dezembro de 2020).

Nas razOes deste recurso, a defesa indde na nulidade dos dementos
probatdrios obtidos no ato da prisfo em flagrante. Informa que a denlnda andnima,
desacompanhada. de quaquer outra providéncia. invedigaiva prévia, ndo € sufidente para
sugtentar adecisfo de violar domicilio a pretexto de congtatar eventud prética criminosa

Diante disso, requer o trancamento da acdo pend, condderando a auséncia
de justa causa para 0 seu prasssguimento.

N&o houve pedido liminar.

Os autos foram remetidos ao Ministério Plblico Federd, que opinou pelo
desprovimento do recurso, por meo de parecer cuja ementa reproduzo aaixo (e-STJ, fl.

408):

RECURSO EM HABEAS CORPUS GARANTIA DE
INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO. TRAFICO DEDROGAS.
CRIME PERMANENTE. ALEGADA IRREGULARIDADE DA
BUSCA PROMOVIDA PELOS AGENTES POLICIAIS.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. PROCEDIMENTO
INCOMPATIVEL COMA VIA ELEITA. DESPROVIMENTO.

1. Segundo orientagdo do STJ, “[p]or se tratar de flagrante de crime
permanente, afigurarse dispensavel 0 mandado judicid de busca e
apreensdo, podendo a autoridade policid (licitamente) redizar a priséo
em flagrante do agente, ainda que em seu domicilio e sem seu
consentimento, quando a conduta flagrancid da traficancia se subsumir a
quaisquer das hipoteses de incidéncia plasmadas no art. 33, caput, da
Le n. 11.343/06, e estiver precedida de fundada suspeita’ (RHC
94.162/SP, Rel. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em?3/5/2018, DJe 11/5/2018).

2. A moldura fatica delineada no acérdéo recorrido néo permite alcancar
conclusdo segura quanto a aegada irregularidade da busca realizada na
resdéncia dos recorrentes. Para verificar se 0 ingresso dos agentes
policiais no domicilio foi devidamente autorizado ou se a busca domiciliar



foi precedida de averiguacdo quanto aos fatos narrados na dendncia
anbnima seria necessaria ampla dilacdo probatoria, procedimento
incompativel com a via estreita do habeas cor pus.

3. Parecer do MPF pdo desprovimento do recurso ordindrio.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Atendidos os pressupostos de regularidede formd, passa-se a andise do

mérito deste recurso ordinaio em habeas corpus.

Por meio da impetrac@o originaia, buscou-se o trancamento da Ac¢éo Pend
n. 0012986-59.2020.8.16.035, guizada perante a 22 Vara Crimind de Sdo José dos Rinhais,
no Estado do Parand, e que visa gpurar a suposta prética dos crimes de tréfico e associacéo

para o tréfico, imputado aos orarecorrentes.

Parafins de contextuaizacéo, extrai-se dos autos que, em 2 de setembro de
2020, paliciais avis se dirigiram até uma chacara, pertencente a Anderson Boiani Subtil, apds
terem recebido informagdes por meo do disque dendincia que o locd servia para platio e

ameazenamento de maconha

Os pdlicias foram até 0 endereco mencionado e la encontraram cento e
cinquenta e cinco pés de maconha, dém de sementes e utensilios utilizados na estufa destinada
a0 cultivo da planta. Além da priso em flagrante e da apreenséo das plantas e do maeid
relacionado ao cultivo, também foram gpreendidas uma caminhonete e uma motocideta
(e-STJ, fl. 195).

Os autos informam, ainda, que os palicias redizaram diligéndas preiminares
gue indicavam a prética do ddito. Os autos ddo conta de que era possive ver a plantacéo do
lado de fora do imévd, sendo possive santir o cheiro caracteristico da maconha a cerca de 15

metros do loca da plantacéo.

Como se sabe, o trancamento do inquérito ou da acéo pend pela edtreitavia
do habeas corpus somente se modira viavd quando, de plano, comprovar-se a ingpdia da
inidd acusatdria, a atipicidade da conduta, a presenca de causa extintiva de punibilidade ou,
findmente, quando se condatar a auséncia de dementos indidaios de autoria ou de prova da
meterididade do crime,



Nesta senda, 0 Supremo Tribund Federd e o Superior Tribund de Judtica
entendem que o trancamento de inquérito policial ou de acdo penal em sede de habeas
corpus € medida excepcional, sO admitida quando restar provada, inequivocamente, sem
a necessidade de exame valorativo do conjunto fatico-probatério, a atipicidade da
conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de
indicios de autoria ou de prova da materialidade do ddlito (RHC n. 43.659/SP, Rd.
Minigro Jorge Musd, Quinta Turma, DJe 15/12/2014).

N&o se admite, por €ssa razéo, na maor parte das vezes, a apreciacdo de
aegacies fundadas na.auséncia de dolo na.conduta do agente ou de inexisténcia de indicios de
autoria e materididade em sede mandamenta, pois tals constatacOes dependem, viade regra,
da andise pormenorizada dos fatos, ensgjando revolvimento de provas incompativeis, como

referido dhures, com o rito sumério do mandamus.

Por outro lado, sabe-se que a Smples exigéndia de uma acdo pend ou de
um procedimento de investigacdo aimind desprovido de lastro probatorio minmo néo pode
s tolerado em um ambiente inditudond que preze pela legdidede e pela protegdo das
liberdades individuais 1sto porque tais procedimentos representam grande agravo a vida do
réu, ja que os esigmas causados pelo guizamento de uma acdo pend em desfavor de dguém
ultrgpassa os limites do Imples aborrecimento, trazendo consequéncias negativas para a

reputacdo do acusado.

Por iss0 que, nas pdavras do eminente Minigtro Jorge Muss, Se a dentincia
é natimorta, preferivel que se passe desde logo o competente atestado de 6bito, porque
ndo ha lugar maior para o extravasamento dos 6dios e dos rancores do que a
deflagracdo de uma actio poendis contra pessoa reconhecidamente inocente. (HC
325.713/SP, Rd. Minidro Jorge Muss, Quinta Turma, DJe 20/9/2017).

Neste caso, 0 pedido se sustenta nailegdidade das provas obtidas por meo
do ingresso dos palicias na resdéncia dos recorrentes, sob o argumento de que a providéncia
teve como amparo gpenas denlncias anbnimas e que a entrada, na verdade, teria Sdo

autorizada por pessoa ndo residente no imove.



Ainda que se reconhega que a autorizagdo fol dada por pessoa néo resdente
no imove, essa Situacdo Ndo é, por S SO, capaz de tornar ilidtaa acdo palidd.

Sobre esse tema, sabe-se que o tréfico ilidto de entorpecentes € crime
permanente, estando em flagrante agquele que o pratica em sua resdéncia, anda que na
moddidade de guardar ou ter em depdsito. Legitima, portanto, a entrada de palicias para
fazer cessar a prética do ddito, independentemente de mandado judicid, desde que exigam
elementos suficientes de probabilidade dditiva

Necessario, assm, compdibilizar os direitos de liberdade com os interesses
da seguranca publica, por meo do controle judicid das investigacOes criminas, que pode ser
fato antes da adocdo da medida — com a expedicéo prévia de ordem judicd — ou,
posteriormente, quando, apds a préica da medida invesva, andisase a presenca dos

pressupostos legas e se a execucdo se deu conforme determinaale.

Nas hipdteses de prisdo em flagrante, o controle feito a posteriori pressupde
a demondracéo de que a medida fa adotada mediante justa causa, ou sga, que exidiam
elementos a caracterizar a suspeita de Stuacio aptaaautorizar o ingresso em domicilio.

O Supremo Tribund Federd, apreciando o Teman. 280 da ssemaica da
repercusséo gerd, a oportunidade do julgamento do RE n. 603.616/R0O, dirma que provas
ilicitas, informacfes de inteligéncia policial — denincias andnimas, afirmacdes de
'informag0es policiais (pessoas ligadas ao crime que repassam informagdes aos
policiais, mediante compromisso de ndo serem identificadas), por exemplo — e, em geral,
elementos que ndo tém forca probatdéria em juizo ndo servem para demonstrar a justa

causa.

O acordado estd assm ementado:

Recurso extraordin&rio representativo da controvérsia. Repercusséo
gera. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5° XI, da CF. Busca e
apreensdo domiciliar sem mandado judicdd em caso de crime
permanente. Possibilidade. A Congtituicéo dispensa o mandado judiciad
para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante ddito. No
crime permanente, a Situacdo de flagrancia se protra no tempo. 3.



Periodo noturno. A clausula que limita 0 ingresso ao periodo do dia €
aplicavel apenas aos casos em que a busca € determinada por ordem
judicid. Nos demais casos — flagrante ddlito, desastre ou para prestar
socorro — a Congtituicdo ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4.
Controle judicd a posteriori. Necessidade de preservacdo da
inviolabilidede domiciliar. Interpretacéo da Constituicdo. Protecdo contra
ingeréncias arbitrérias no domicilio. Muito embora o flagrante ddito
legitime o ingresso forgado em casa sem determinacdo judica, a medida
deve ser controlada judicidmente. A inexisténcia de controle judicid,
anda que poderior a execucdo da medida, esvaziaria 0 nlcleo
fundamental da garantia contra a inviolabilidede da casa (art. 5, XI, da
CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
(Pacto de S0 José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internaciona
sobre Direitos Civis e Paliticos, atigo 17, 1). O controle judicd a
posteriori -decorre tanto da interpretagéo da Congtituicdo, quanto da
aplicagdo da protegdo consagrada em tratados internacionais sobre
direitos humanos incorporados. a0 ordenamento juridico. Normas
internacionais de carater judicid gque se incorporam a clausula do devido
processo legd. 5. Justa causa. A entrada forcada em domicilio, sem uma
judtificativa prévia conforme o dirdto, € arbitraria N&o serd a
constatacdo de dSituacdo de flagrancia, posterior a0 ingresso, que
judtificara a medida Os agentes estatais devemn demonstrar que havia
elementos minimos a caracterizar fundadas razdes (justa causa) para a
medida. 6. Fixada a interpretacdo de que a entrada forcada em domicilio
sem mandado judicd sO € licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiguem que dentro da casa ocorre situacdo de flagrante ddito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, cvil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razbes para suspeitar de flagrante de tréfico de
drogas. Negativa de provimento ao recurso. (RE 603616, Rel. Min.
GILMAR MENDES, Tribund Pleno, julgado em 5/11/2015, Acdrdéo
Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-093 Divulg 9/5/2016 Public
10/5/2016).

No mesmo santido:

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE.
ASILO INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. INVASAO DE DOMICILIO
PELA POLICIA. NECESSIDADE DE JUSTA CAUSA. NULIDADE
DAS PROVAS OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. ABSOLVIGCAO DO AGENTE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O art. 5° Xl, da Congtituico Federal consagrou o direito fundamental



relaivo a inviolabilidede domicliar, a0 dispor que "a casa € adlo
inviolavd do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, sdvo em caso de flagrante ddito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacdo
judicid".

2. A inviolabilidade de sua morada é uma das expressdes do direito a
intimidede do individuo, o qua, na companhia de seu grupo familiar
espera ter 0 seu espago de intimidade preservado contra devassas
indiscriminadas e arbitrarias, perpetradas sem os cuidados e os limites
gue a excepcionalidade da ressalva a tal franquia congtitucional exigem.
3. O ingresso regular de domicilio alheio depende, para sua vaidade e
regularidade, da existéncia de fundadas razbes (justa causa) que
sgndizem para a posshilidade de mitigacdo do direito fundamenta em
questdo. E dizer, somente quando o contexto fético anterior & invasio
permitir-a-conclusdoacerca da ocorréncia de crime no interior da
resdéncia é que se mostra possivel sacrificar o direito & inviolabilidade
do domicilio.

4. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo gerd, que o
ingresso forcado em domicilio sem mandado judicid apenas se revela
legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno -
quando amparado em fundadas razbes, devidamente justificadas pelas
circunsténcias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no
interior da casa, situacéo de flagrante ddito (RE n. 603.616/RO, Rdl.
Ministro Gilmar Mendes) DJe 8/10/2010).

5. O direito a inviolabilidade de domicilio, dada a sua magnitude e seu
relevo, € salvaguardado em diversos catalogos condtitucionas de direitos
e garantias fundamentais, a exemplo da Convencdo Americana de
Direitos Humanos, cujo art. 11.2, destinado, explicitamente, a protegcdo
da honra e da dignidade, assm dispde "Ninguém pode ser objeto de
ingeréncias arbitrérias ou abusivas em sua vida privada, em sua familia,
em seu domicilio ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais a
sua honra ou reputacéo.”

6. A complexa e sofrida redlidade socid brasileira sujeita as forgas
policas a situagdes de risco e a necessidade de tomada urgente de
decisdes no desempenho de suas relevantes fungdes, o que ha de ser
considerado quando, no conforto de seus gabinetes, realizamos os juizes
o controle podgerior das agbes policas. Mas, ndo se ha de
desconsiderar, por outra Gtica, que ocasonamente a acdo policd
submete pessoas a situagdes abusivas e arbitrarias, especiadmente as
que habitam comunidades socia mente vulneraveis e de baixa renda.

7. Se, por um lado, a dindmica e a sofisticagdo do crime organizado
exigem uma postura mais enérgica por parte do Estado, por outro, a
coletividade, sobretudo a integrada por segmentos das camadas socias
mais precarias economicamente, também precisa sentir-se segura e ver
preservados seus minimos direitos e garantias conditucionais, em
especiad o0 de ndo ter a residéncia invadida, a qualquer hora do dia, por
policias, sem as cautelas devidas e sob a Unica judificativa, néo
amparada em eementos concretos de convicgdo, de que o loca
supostamente seria um ponto de tréfico de drogas, ou que o suspeito do



trafico di se homiziou.

8. A auséncia de judtificativas e de elementos seguros a legitimar a acéo
dos agentes plblicos, diante da discricionariedade policad na
identificag@o de SituacOes suspeitas relativas a ocorréncia de trafico de
drogas, pode fragilizar e tornar irrito o diredto & intimidede e a
inviolabilidede domiciliar.

9. Td compreensdo nd se traduz, obviamente, em transformar o
domicilio em savaguarda de criminosos, tampouco um espago de
crimindidade. H& de se convir, no entanto, que 6 justifica 0 ingresso no
domicilio dheio a stuacdo fética emergencia consubstanciadora de
flagrante ddlito, incompativel com o aguardo do momento adequado para,
mediante mandado judicid, legitimar a entrada na residéncia ou locd de
abrigo.

10. Se é verdade que o art. 5°, XI, da Congdtituico Federal, num primeiro
momento, -parece exigir a emergéncia da situacdo para autorizar o
ingresso em domicilio dheio sem prévia autorizagdo judicid - ao elencar
hipGteses excepcionais como o flagrante ddito, casos de desastre ou
prestacdo de socorro -, também é certo que nem todo crime permanente
denota essa emergéncia.

11. Na hipotese sob exame, 0 acusado estava em locd supostamente
conhecido como ponto de venda de drogas, quando, a0 avistar a
guarnicdo de policias, refugiou-se dentro de sua casa, sendo certo que,
apos revita em seu domicilio, foram encontradas substancias
entorpecentes (18 pedras de crack). Havia, consoante se demonstrou,
suspeitas vagas sobre eventua trafico de drogas perpetrado pelo réu, em
razéo, unica e exclusvamente, do loca em que ele estava no momento
em que palicias militares redizavam patrulhamento de rotina e em
virtude de seu comportamento de correr para sua resdéncia, conduta
gue pode explicar-se por diversos motivos, ndo necessariamente o de
gue o suspeito cometia, N0 momento, agao caracterizadora de mercancia
ilicita de drogas.

12. A mera intuicdo acerca de eventuad traficancia praticada pelo
recorrido, embora pudesse autorizar abordagem policid, em via publica,
para averiguacdo, ndo configura, por S 0, justa causa a autorizar o
ingresso em seu domicilio, sem o consentimento do morador - que deve
ser minima e seguramente comprovado - e sem determinacdo judicid.

13. Ante a auséncia de normatizacdo que oriente e regule 0 ingresso em
domicilio dheio, nas hipdteses excepcionais previstas no Texto Maior, ha
de se aceitar com muita reserva a usud afirmagéo - como ocorreu ha
espécie - de que o morador anuiu livremente ao ingresso dos policiais
para a busca domiciliar, maxime quando a diligéncia ndo é acompanhada
de qualquer preocupacdo em documentar e tornar imune a davidas a
voluntariedade do consentimento.

14. Em que pese eventuad boafé dos policias militares, ndo havia
elementos objetivos, seguros e racionais, que justificassem a invaso de
domicilio. Assm, como decorréncia da Doutrina dos Frutos da Arvore
Envenenada (ou venenosa, visto que decorre da fruits of the poisonous
tree doctrine, de origem norte-americana), consagrada no art. 5°, LVI,
da nossa Condtituicdo da Republica, € nula a prova derivada de conduta



ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasao desautorizada do domicilio do
recorrido, de 18 pedras de crack -, pois evidente 0 nexo causal entre
uma e outra conduta, ou sgja, entre a invasdo de domicilio (permeada de
ilicitude) e a apreenséo de drogas.

15. Recurso especia ndo provido, para manter a absolvigao do recorrido.
(REsp 1574681/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, DJe 30/5/2017).

Nessa linha de raciocinio, o ingresso regular em domicilio aheio depende,
para sua vdidade e regularidade, da exigéncia de fundadas razdes (justa causa) que Sndizem
para a possibilidade de mitigacZo do direito fundamental em questéo. E dizer, somente quando
0 contexto fatico anterior & invasao permitir que se conclua, para dém de divida razodve, que

aresdénciaestd sendo paco de um ddito.

A jurigorudéncia tem se gperfeicoado no sentido de dexar de consderar
vaido o ingresso quando as circungtancias féticas ndo demonstrarem a presenca de e ementos
indicativos de causa provave. Nesse sentido, ndo se tem tolerado a invasio de domicilio
quando ha apenas denlincias anbnimas ou nagqueas Situagdes em que a pessoa busca refigio

€M Sua casa ou assume ditude considerada  suspaitd’ ao avidar a guarnicéo policd.

No caso destes autos, o contexto féico antecedente mostra riqueza de
elementos indicativos da prética delituosa, de modo que néo ha como acolher o pleito de
nulidede das provas obtidas por meo.do ingresso dos palicias na resdéncia dos recorrentes.
Ainda que se desconsdere a autorizacZo de entrada, dada por pessoa néo resdente no
imovd, as demais dircungéncias que envolvem a ocorréncia fornecem dementos sobegjantes

para permitir a providénciatomada pelos agentes polidas

Conforme ja mencionado, os polidias chegaram até o locd por meo de
denlincia passada por telefone. Ao chegarem ao loca, encontraram indicios fortes da prética
do ddlito, conforme se extra do seguinte trecho da decisio de primearo grau que concedeu
liberdade provisdria aos acusados:

Com €feito, da andlise dos autos, sobretudo dos depoimentos colhidos até
entdo, verifica-se que os policias civis redlizaram diligéncias preiminares
que indicavam a situacdo flagrancid, além da dendncia anbnima



recebida, apurando-se inclusive que era possivel ver a plantagéo
de "maconha" do lado de fora do imovel. Ora, ao visualizarem a
plantacdo de fora do imével, o que por si sé jaindicaria a situacdo
flagrancial, ndo seria exigivel que a equipe policial se omitisse na
sua missao constitucional e legal de persecucéo criminal.

Td apreensdo, desta feita, esta revestida de legdidade, pois, dém da
noticia recebida, os policias realizaram diligéncia preliminares, bem como
tiveram a entrada no loca franqueada pela pessoa identificada como
Karina. Segundo relato dos paliciais foi possivel sentir o cheiro de
maconha cer ca de 15 metros antes do barracdo e, ao realizarem a
revista no local, foi confirmada a suspeita e a droga foi
encontrada. (...) (e-STJ, fls. 195-196. Grife).

E verdade que, em sede de embargos de declaragio ( e-STJ 258/259 -
Apens0), 0 Jizo a quo afastou a informagdo de que a visio dos pés de maconha e o chero
respectivo foram sentidos ainda na estrada. N&o reconheceu, todavia, 0 magisirado oficiante o

efaito infringente pretendido, tendo em visa a vdida autorizacdo dada pela Sra. Karinae o
estado flagrancd detectado (crime permanente).

Alids, recorde-se, que, no Rdadio Polidd de fls e-STJ 227/228
(Apenso), congta que os palidas sentiram forte odor caracteristico da maconha do lado de
fora do Gdpao e locdizaram, em seguida, varios pés de maconhaem diversos vasos. Condta,
igudmente, que a Sra. Kaina regisrou 0 acusado Anderson como seu companheiro ou
ex-companhero.

Em outra passagem, a Sra. Karinaindicaa Sra. Janete como sogra e avé de

suafilha(2 anos deidade) - fls e-STJ 247/248 e 250 do Apenso.

A auacéo polidd ocorreu no dia 01/09/2020 (tercafeira). Segundo
anotacdo contida no multicitado Apenso, a Sra. Kaiinae suafilna- neta da proprieté&ia do
imovd - estavam hospedadas na Chacara desde domingo (30.08). Foram vidtar os avos,

bisavGs e 0 pa da crianca. N&o se tratava, portanto, de vistantes ocasonals, mas, N0 minimo,
de hospedes.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. NULIDADE. VIOLACAO AO ART. %9



INCISO XI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO
OCORRENCIA. FUNDADAS RAZOES A PERMITIR O
INGRESSO EM DOMICILIO SEM MANDADO DE BUSCA E
APREENSAO.

1. O Supremo Tribuna Federa, por ocasido do julgamento do RE n.
603.616/RO, submetido & sistemdtica da repercussdo gerd, firmou
entendimento segundo o qua a "entrada forcada em domicilio sem
mandado judicid sO é licdta, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiguem que dentro da casa ocorre situacdo de flagrante ddito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, cvil e penal do agente ou da
autoridade, e de nulidade dos atos praticados’ (RE n. 603.616/RO, Rdl.
Minisro GILMAR MENDES, TRIBUNAL PLENO, julgado em
5/11/2015, DJe 10/5/2016).

2. Na hipétese, o depoimento prestado pelos paliciais militares revela que
a residéncia do paciente era conhecida como ponto de venda de drogas
e que, apods a abordagem de um usu&rio, este teria indicado a casa onde
havia adquirido o entorpecente, descrevendo o paciente como a pessoa
gue havia Ihe vendido o entorpecente, sendo que as informagdes sobre a
traficancia no locd haviam se intensificado um més antes da apreenséo,
tendo inclusve um vizinho, em outras ocasifes anteriores, informado a
Policia Militar acerca do tréfico redlizado na casa do ora paciente.

3. Ndo se vidumbra, portanto, a existéncia de nenhuma violagdo ao
disposto no art. 5°, inciso Xl, da Condtituicdo Federal, tendo em vida a
devida configuracao, na hipétese, de fundadas razbes, extraidas a partir
de elementos concretos e objetivos, a permitir a excecdo a regra da
inviolabilidade de domicilio prevista no referido dispostivo congtituciona.
4. Ordem denegada. (HC 407.922/RS, Red. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, DJe 15/6/2018).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES VIOLACAO DE DOMICILIO. DENUNCIA.
ENTRADA FRANQUEADA PELA COMPANHEIRA DO
PACIENTE. OFENSA NAO CONFIGURADA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA. REITERACAO DELITIVAMEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. POSS BILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE
n.603.616/RO, submetido a sistematica da repercussao geral,
firmou o entendimento segundo o qual a "entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial s6 é licita, mesmo em periodo
noturno, quando amparada em fundadas razbes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiqguem que dentro da casa ocorre
situacdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade
dos atos praticados".

2. No caso em comento, conforme se extrai do acordao ora



impugnado, os policiais receberam a denuncia de que havia trafico
de drogas e deslocaram-se ao local. Consta ainda que " tiveram a
entrada franqueada pela amasia de JARLEY, EDILAINE; QUE
EDILAINE mostrou aos militares onde toda a droga estava
escondida, juntamente com dinheiro; QUE foi encontrado dentro de
uma sanfona de brinquedo 154 papelotes de substancia analoga a
cocaina, que estava dentro do guarda roupas;, QUE o dinheiro foi
encontrado em duas carteiras escondidas entre o guarda roupas e
o maleiro; QUE na cozinha foi encontrada 01 balanca de preciséo
juntamente com 01 rolo de plastico filme" (e-STJ fls. 69/71).

3. Assm, ndo se visumbra a existéncia de nenhuma violagéo ao
disposto no art. 5°, inciso XlI, da Constituicdo Federal, tendo em
vista a devida configuracdo, na hipotese, de fundadas razoes,
extraidas a partir de elementos concretos e objetivos, a permitir a
excecao a regra dainviolabilidade de domicilio prevista no referido
dispositivo constitucional.

4. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisédo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum
libertatis.

5. Defato, na linha da orientacéo firmada nesta Corte, a gravidade
concreta da conduta, evidenciada pela quantidade da droga
apreendida, e a reiteracdo delitiva denotam a periculosidade do
agente e, por conseguinte, sinalizam a necessidade da priséo
cautelar como forma de assegurar a ordem publica. Todavia, a
despeito de existir fundamentacdo capaz de justificar a custddia
cautelar, verifica-se que o crime perpetrado, em tese, de trafico de
drogas teve a apreensdo de 106,50g (cento e seis gramas e
cinquenta centigramas) de cocaina - e-STJ fl. 73, quantidade que,
apesar de ser razoavel, ndo se mostra exacerbada a ponto de
evidenciar alto grau de periculosidade, e o delito anterior é de
mesma natur eza.

6. Além do mais, em razdo da atual pandemia decorrente da
Covid-19 e ante os reiterados esforcos do Poder Publico para
conter a disseminagdo do novo coronavirus, inclusive nas unidades
prisionais, esta Casa e, especialmente, este relator vém olhando
com menor rigor para casos como o presente, flexibilizando,
pontualmente, sua jurisprudéncia na hipotese de crimes praticados
sem violéncia ou grave ameaca e/ou que ndo revelem, a0 menos
neste momento, uma maior gravidade e uma periculosidade
acentuada do agente, como é o caso dos autos, em que se esta
diante do crime de trafico de entor pecentes.

7. Ordem concedida em parte para substituir a prisdo preventiva
por medidas cautelares diversas a serem fixadas pelo Juiz singular.

(HC 607.138/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,



SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020).

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO EM FLAGRANTE. INVASAO DE
DOMICILIO. NULIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO. 1.

Consoante decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em
repercussao geral, a entrada em domicilio, sem mandado judicial,
s6 se legitima quando amparada em fundadas razdes que indiquem
estar ocorrendo situacéo de flagrancia. 2. In casu, o ingresso dos
policiais no interior da residéncia estaria baseado em fundadas
razdes indicativas de que 1a estaria ocorrendo trafico de drogas,
tendo em vista a denlUncia de populares e a declaracdo da
companheira do recorrente, que teria autorizado a entrada em seu
domicilio, apontando onde estariam os entor pecentes.

3. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucdo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

4. Quando da prisio em flagrante do recorrente, foram
apreendidos 498,20 gramas de maconha, 0 que justifica seu
encarceramento cautelar, para garantia da ordem publica,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a
guantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de priséo
preventiva.

5. Ademais, 0 recorrente possui diversas passagens pela Vara de
Infancia e Juventude, inclusive por ato infracional analogo ao
delito de tréfico de drogas, 0 que também autoriza sua segregacao
cautelar para garantia de ordem publica, como forma de evitar a
reiteracao delitiva.

6. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

(RHC 96.244/DF, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 02/05/2018).

Sobre a gplicacdo da teoria da gparéncia, em Stuacdo como a dos autos,
vae a pena conferir, por exemplo, o julgado contido no RMS 57.740/PE, Rd. Minidro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2021, DJe
29/03/2021.



De outra parte, em principio, o fato de os polidas terem indicado, na
ocasido, a busca por pessoa foragida néo invdida a diligbhda redizada Exigia crime

permanente (Stuacéo flagrandd) a ser interrompido pelo Estado.

N&o hg, portanto, que se fdar, de plano, em nulidade das provas obtidas
mediante ingresso dos paliciais no imove, de maneira que inexiste motivo para que se conceda

a ordem de habeas corpus de dficio.

Como bem ressdtou, o douto Orgdo Miniderid, a moldura fatica
delineada no acérdao recorrido ndo permite alcangar conclusao segura quanto a alegada
irregularidade da_busca realizada na residéncia dos recorrentes. Para verificar se o
ingresso dos agentes policiais no domicilio foi devidamente autorizado ou se a busca
domiciliar foi precedida de averiguacéo quanto aos fatos narrados na dendincia anénima
seria necessaria ampla dilacdo probatoéria, procedimento incompativel com a via estreita

do habeas corpus.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS HOMICIDIOS
QUALIFICADOS, 'NA FORMA TENTADA. CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. TESE DE NULIDADE
DA PRISAO PRE-CAUTELAR SUPERADA. MODUS OPERANDI DO
DELITO. = GRAVIDADE CONCRETA. NECESSDADE DE
ACAUTELAR A ORDEM PUBLICA. IMPETRACAO ORIGINARIA NA
QUAL NAO SE FORMULOU PEDIDO DE LIBERDADE A LUZ DA
RECOMENDAGCAO N. 62/2020, DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA. IMPOSS BILIDADE DE ANALISE DESSA MATERIA POR
PARTE DESTA CORTE, SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Eventual vicio na prisdo pré-cautelar € desinfluente para a
validade posterior da custédia preventiva decretada com
fundamento no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, caso os
elementos de materialidade que justificam o decreto prisional sejam
independentes da conjuntura em que se deu o flagrante.

2. E certo que a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, em
julgamento proferido em 02/03/2021 no HC n. 598.051/SP,
Rel.Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, reconheceu a falta de
consentimento valido para o ingresso no domicilio do paciente
naqueles autos e o absolveu. A orientacdo fixada nesse referido
leading case ndo se aplica ao caso, todavia. A questdo da ilicitude
das provas refere-se ao mérito do Processo-crime, que deve ser



devidamente debatida durante a instrucdo e, na espécie, ndo se
confunde com o reconhecimento da configuracdo, ou nao, dos
reguisitos para a decretacéo da prisdo processual.

[...]
6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 647.030/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 09/03/2021, DJe 19/03/2021).

RECURSDO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NULIDADE ABSOLUTA POR VIOLACAO ILEGAL A
DOMICILIO. INOCORRENCIA. ENTRADA AUTORIZADA. CRIME
PERMANENTE. SEGREGAGAO FUNDADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. ATOS
INFRACIONAIS PRETERITOS QUALIDADE E MODO DE
ARMAZENAMENTO DA DROGA APREENDIDA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O ingresso na residéncia cujos entorpecentes foram apreendidos
foi autorizado pela esposa do recorrente. Ademais, € inviavel a
analise, no ambito restrito do habeas corpus, de teses que, por sua
prépria natureza, demandam dilacdo probatéria. As provas dos
autos devem ser apreciadas durante a instrugao criminal, sob o
crivo do contraditorio, nao sendo esta a via adequada para a sua
revisao.

[...]

6. Recurso ordinério em habeas corpus improvido.

(RHC 114.365/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe
02/09/2019).

Diante do exposto, nego provimento a este recurso ordinaio em habeas

COrpus.
E como vato.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator
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