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1. Cuida-se de acdo de complementacdo de a¢Ges por meio da conversao
em perdas e danos, em fase de liquidacdo de sentenca, na qual se discutem
a data de referéncia para a apuragédo dos valores das acdes e o termo final
da incidéncia de correcdo monetaria.

2. Recurso especial interposto em: 22/05/2020; conclusos ao gabinete em:
17/09/2020. Aplicacéo do CPC/15.

3. O propésito recursal consiste em determinar se o crédito decorrente de
fato ilicito praticado antes do pedido de recuperacao deve ser habilitado no
correspondente plano e se, por conseguinte, a incidéncia de correcdo
monetaria deve ser limitada até a data do deferimento do pedido de
recuperacao judicial (exegese do art. 99, Il, da Lei 11.101/05).

4. O crédito proveniente de responsabilidade civil por fato preexistente ao
momento do deferimento da recuperacdo judicial deve ser habilitado e
incluido no plano de recuperacao da empresa. Precedentes.

5. Essa previsdo € excetuada pela opcdo expressa do credor de ndo
perseguir seu crédito por meio da recuperacdo, optando por buscar a
satisfacdo da divida ap0s encerrado 0 processo de soerguimento.
Precedente da Terceira Turma (REsp 1873572/RS).

6. Portanto, para fins de submissdo ao plano de recuperacdo, a data de
constituicdo do crédito, na responsabilidade civil, € a data da configuracéo
do evento danoso, mesmo que sua liquidacdo ocorra apds o deferimento do
pedido de soerguimento.

7. Como mesmo o0s créditos constituidos anteriormente, mas iliquidos no
momento do pedido de recuperacao judicial, devem ser habilitados no plano
de soerguimento, aceitar a incidéncia de juros de mora e corre¢édo
monetaria em data posterior ao pedido da recuperacédo judicial implicaria



negativa de vigéncia ao art. 9°, I, da LRF, por inviabilizar o tratamento
igualitario dos credores. Precedentes.

8. Na hipotese concreta, o Tribunal de origem deixou de limitar a data de
incidéncia de correcdo monetaria por entender que o crédito, ainda que
decorrente de ato ilicito praticado antes do pedido de recuperacdo, nao
havia sido habilitado no plano de soerguimento, sem que houvesse, contudo,
pedido expresso do credor de exclusdo do seu crédito do processo
recuperatorio.

9. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos;estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial
nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de abril de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo da Sra. Ministra-Relatora.”
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuida-se de recurso especial interposto por Ol SA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL, com fundamento na alinea "a' do permissivo
constitucional.

Acdo: de complementacdo de agbes, por meio da conversdo em
perdas e danos, em fase de liquidacdo de sentenca, ajuizada por MARILDA DE
LOURDES SANTOS em face da recorrente, na qual se discutem a data de referéncia
para os valores das agdes e o termo final da incidéncia de corre¢do monetaria.

Decisdo agravada: homologou os calculos da contadoria judicial, que
desconsiderou as operacdes de grupamento supervenientes a data de referéncia
para o célculo do valor das a¢des e autorizou a incidéncia de atualizacdo monetaria
até o efetivo pagamento.

Acérdédo: deu parcial provimento ao agravo de instrumento
interposto pela recorrente, apenas para modificar a data de referéncia do calculo
do valor das a¢des, mantendo a incidéncia de atualizagdo monetaria até o efetivo
pagamento.

Embargos de declaracdo: opostos pela recorrente, foram

rejeitados.



Recurso especial: aponta violagédo do art. 99, Il, da Lei 11.101/05.

Aduz que, em virtude da necessidade de tratamento igualitario entre
todos os credores e por consequéncia da novagdo inerente ao deferimento do
pedido de recuperacdo, a atualizagdo monetéaria dos créditos de empresa
submetida a recuperacao judicial deve ser limitada até a data do pronunciamento
judicial que autoriza a recuperagao.

Afirma que o crédito decorrente de responsabilidade civil por fato
preexistente ao pedido de recuperagao deve ser incluido no respectivo plano,
mesmo que somente posteriormente liquidado e ainda nele nao habilitado.

E O RELATORIO.
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1. Cuida-se de acdo de complementacdo de acGes por meio da conversédo
em perdas e danos, em fase de liquidacdo de sentenca, na qual se discutem
a data de referéncia para a apuragdo dos valores das acdes e o termo final
da incidéncia de correcdo monetaria.

2. Recurso especial interposto em: 22/05/2020; conclusos ao gabinete em:
17/09/2020. Aplicacéo do CPC/15.

3. O propésito recursal consiste-em-determinar se o crédito decorrente de
fato ilicito praticado antes do pedido de recuperacao deve ser habilitado no
correspondente plano e se, por conseguinte, a incidéncia de correcgéo
monetaria deve ser limitada até a data do deferimento do pedido de
recuperacao judicial (exegese do art. 99, Il, da Lei 11.101/05).

4. O crédito proveniente de responsabilidade civil por fato preexistente ao
momento do deferimento da recuperacdo judicial deve ser habilitado e
incluido no plano de recuperacao da empresa. Precedentes.

5. Essa previsdo é excetuada pela opcdo expressa do credor de néo
perseguir seu crédito por meio da recuperacdo, optando por buscar a
satisfacdo da divida apOs encerrado o0 processo de soerguimento.
Precedente da Terceira Turma (REsp 1873572/RS).

6. Portanto, para fins de submissdo ao plano de recuperacdo, a data de
constituicdo do crédito, na responsabilidade civil, € a data da configuracéo
do evento danoso, mesmo que sua liquidacdo ocorra apés o deferimento do
pedido de soerguimento.

7. Como mesmo os créditos constituidos anteriormente, mas iliquidos no
momento do pedido de recuperacédo judicial, devem ser habilitados no plano
de soerguimento, aceitar a incidéncia de juros de mora e correcdo
monetaria em data posterior ao pedido da recuperacédo judicial implicaria
negativa de vigéncia ao art. 9°, I, da LRF, por inviabilizar o tratamento



igualitario dos credores. Precedentes.

8. Na hipotese concreta, o Tribunal de origem deixou de limitar a data de
incidéncia de correcdo monetaria por entender que o crédito, ainda que
decorrente de ato ilicito praticado antes do pedido de recuperacdo, nao
havia sido habilitado no plano de soerguimento, sem que houvesse, contudo,
pedido expresso do credor de exclusdo do seu crédito do processo
recuperatorio.

9. Recurso especial provido.
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A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

O propdsito recursal consiste em determinar se o crédito decorrente
de fato ilicito praticado antes do pedido de recuperacdo deve ser habilitado no
correspondente plano e se, por conseguinte, a incidéncia de corre¢do monetaria
deve ser limitada até a data do deferimento do pedido de recuperacédo judicial

(exegese do art. 99, 1l, da Lei 11.101/05).

Recurso especial interposto em: 22/05/2020;
Conclusos ao gabinete em: 17/09/2020;
Aplicacdo do CPC/15.

1. DA HABILITACAO DE CREDITOS NO PROCESSO DE
RECUPERACAO JUDICIAL

A verificacdo e habilitacdo de créditos na faléncia e na recuperacdo
judicial seguem regras comuns, aplicaveis a ambos os institutos (Capitulo I, Secéo

Il, da Lei 11.101/05 - LRF).

A verificacdo dos créditos sera realizada, primeiro, pelo administrador
judicial, com base nos livros contabeis e nos documentos comerciais e fiscais do

devedor e nos documentos que Ihe forem apresentados pelos credores.



A partir desse trabalho inicial, confecciona-se um edital cujo teor pode
ser alterado por novas habilitacbes ou divergéncias quanto aos créditos ali
relacionados.

Concluidos esses procedimentos, a peticdo inicial do pedido de
recuperacdo judicial € instruida com: a) a relacdo nominal dos credores,
indicando-se a sua natureza e classificacdo, o valor atualizado do crédito e os
regimes dos respectivos vencimentaos, na forma do art. 51, Ill, da Lei 11.101/05; e
b) a estimativa dos valores demandados em todas as a¢Oes judiciais em que 0
devedor figure como parte,inclusive as de natureza trabalhista, conforme o art. 51,

IX, do citado diploma legal.

1.1. DA HABILITACAO DE CREDITOS PREEXISTENTES, MAS
ILIQUIDOS

Segundo o0 § 1° do art. 6° da Lei 11.101/2005, as acbes nas quais
sejam demandadas quantias iliquidas na data do deferimento do pedido de
recuperacdo judicial devem ter prosseguimento no juizo em que se encontrem
tramitando.

Nessas hipoteses, consoante dispde o 8 3° do citado art. 6°, 0 juiz
competente pode determinar a reserva da importancia ainda iliquida, mas que
estimar como devida, na recuperacao judicial.

Com o transito em julgado da condenacéo, o crédito, ja liquidado, sera
incluido na classe propria, no quadro geral de credores da sociedade em
recuperacéo judicial.

Realmente, interpretando referidos dispositivos, a jurisprudéncia
desta Corte firmou o entendimento de que “na hipdtese de existir crédito

proveniente de responsabilidade civil por fato preexistente ao momento do



deferimento da recuperagdo judicial, é necessaria a habilitacdo e
inclusdo do crédito em questdo no plano de recuperacdo da empresa
correspondente” (Agint no AREsp 1545271/DF, Terceira Turma, DJe 30/03/2020,
sem destague no original). No mesmo sentido: Agint nos EDcl no REsp
1806587/SP, Quarta Turma, DJe 03/03/2020; REsp 1447918/SP, Quarta Turma,
DJe 16/05/2016; AgRg no AREsp 153.820/SP, Terceira Turma, DJe 16/09/2013.

Portanto, nos termos da jurisprudéncia do STJ, na responsabilidade
civil, a data de constituicdo do crédito, para fins de sua inclusdo no plano de
recuperacdo, € a data da configuragdo do evento danoso, mesmo que sua
liguidacédo (ocorra apds o deferimento do pedido de soerguimento. Fica, assim,
afastada a previsdo do art. 49 da Lei 11.101/05, que exclui do plano de
recuperacao os créditos inexistentes na data do deferimento do pedido.

Dessa forma, consoante o entendimento desta Corte, o crédito
tornado liquido apds o pedido de recuperacdo, mas constituido antes de iniciado o
respectivo processo, deve constar do plano, pois a lei-ndo quer “que haja
execucgdes paralelas, com o intuito de haver pagamento fora do plano aprovado
pela Assembleia Geral de Credores” (REsp 1447918/SP, Quarta Turma, Dle
16/05/2016).

O entendimento sobre a habilitacdo de dividas iliquidas decorrentes
de atos ilicitos praticados antes do pedido de recuperacdo é excetuado, contudo,
pela opcdo expressa do credor por ndo habilitar seu crédito na recuperacao,
especificamente, porque decidiu por prosseguir, por sua conta e risco, na busca
individual de seu crédito ap6s finalizado o processo de soerguimento.

Com efeito, conforme decidido recentemente por esta e. Terceira
Turma nos autos do REsp 1873572/RS, DJe de 04/03/2021, existindo "o interesse

manifestado pelo credor de ndo habilitar seu crédito na acéo recuperacional [...]



nao se trata[...] de crédito que sera pago de acordo com o plano de soerguimento,
ndo pode[ndo, portanto,] incidir sobre ele disposicbes que se destinam,
exclusivamente, aqueles que a ele se submetem" (REsp 1873572/RS, Terceira
Turma, DJe 04/03/2021).

Referida orientacdo se aplica, todavia, para as hipoteses em que ha
"manifestacdo de vontade no sentido de que sua cobranca ocorra tao
somente ap06s o encerramento do-plano recuperacional” (REsp 1873572/RS,

Terceira Turma, DJe 04/03/2021, sem destaque no original).

2. DA ATUALIZACAO MONETARIA E DA NOVACAO
DECORRENTE DA RECUPERAQAO JUDICIAL

Como séo incluidos no plano de recuperacéo, os creditos constituidos
antes do citado pedido se submetem a previsdo do art. 59 da Lei 11.101/05, que
dispde que “o plano de recuperacdo judicial implica novacdo dos créeditos
anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos”.

A novagdo do crédito, oriundo de sentenca condenatéria por
reparacao civil, permite o ajuste do calculo da divida na recuperacédo, sem que isso
implique violacdo do ato juridico perfeito ou a coisa julgada, pois a execucgao
seguira as condicBes pactuadas na novacdo e nao na obrigacdo extinta.

A proposito, esta Corte ja decidiu que a novacao operada pelo plano
de recuperacdo fica sujeita a uma condicdo resolutiva, na medida em que o
descumprimento de qualquer obrigacdo prevista no plano acarretara a convolacéo
da recuperacdo em faléncia, com o que os credores terdo reconstituidos seus
direitos e garantias nas condicOes originalmente contratadas, deduzidos os valores
eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente praticados no ambito da

recuperacdo judicial. Nessa linha: REsp 1532943/MT, Terceira Turma, Dle



10/10/2016; REsp 1260301/DF, Terceira Turma, DJe 21/08/2012; REsp
1326888/RS, Quarta Turma, DJe 05/05/2014.

2.1. DA ATUALIZAQAO DOS CREDITO SUBMETIDOS A
RECUPERACAO

O art. 49, §2°, da Lei 11.101/05 dispde que as obrigacdes anteriores a
recuperacao judicial observardo as condi¢Oes originalmente contratadas ou
definidas em lei, inclusive no que diz respeito aos encargos, salvo se de modo
diverso ficar estabelecido no plano de recuperacéo judicial.

Assim, todos os créditos seréo necessariamente atualizados ate a data
do pedido de recuperagéo judicial; a partir do que podera o plano deliberar pela
modificacdo das condicdes originalmente contratadas, impedindo a fluéncia de
juros e correcdo monetaria apos o requerimento de recuperacao judicial.

Neste ponto, € possivel que surjam duvidas em relacdo a forma de
calculo dos créditos liquidados posteriormente, pois o art. 92, 1l, da LRF se limita a
dispor sobre a atualizacdo de credito até a data do pedido de recuperacéo judicial,
sem fazer referéncia aos créditos gque até esse momento ndo tenham sido

habilitados, porquanto até entéo iliquidos.

2.2. DA IGUALDADE ENTRE OS CREDORES DA RECUPERANDA

Como mesmo os créditos constituidos anteriormente, mas iliquidos
no momento do pedido de recuperacéo judicial, devem ser habilitados no plano de
soerguimento, aceitar a incidéncia de juros de mora e corre¢do monetaria em data
posterior ao pedido da recuperacéo judicial implicaria negativa de vigéncia ao art.
99, II, da LRF. Nesse sentido: REsp 1662793/SP, Terceira Turma, DJe 14/08/2017;
Agint no AREsp 1524701/RJ, Quarta Turma, DJe 03/08/2020.



Trata-se, com efeito, de um exercicio de interpretagdo normativa
propria da matriz axioldgica que norteia o instituto da recuperacéo judicial.

De fato, respeitada a respectiva classificacdo, eventual crédito oriundo
de sentenca condenatéria por reparacdo de danos nascidos de fatos praticados
antes do pedido de recuperacdo deve seguir 0 mesmo tratamento do crédito ja
liguidado nesse momento, quanto a data limite de sua atualizacéo.

N&o se trata de questionar os indices de atualizacdo monetaria e juros
de mora previstos nos titulos, nem seus respectivos termos iniciais, mas sim de se
garantir o tratamento igualitario se impoe a todos os créditos em relagdo ao termo
final de sua atualizagéo.

Nas palavras de Paulo F. C. Salles de Toledo, “isso quer dizer que essas
sao as datas a serem consideradas, a fim de que todos os credores possam receber
um tratamento equanime” (Comentarios a Lei de Recuperacdo de Empresa e de
Faléncia. 6 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016. p.86).

Desse modo, todos 0s créditos que se submetem ao plano de
recuperacdo devem ser tratados de maneira igualitaria, sempre com vistas a
formacdo harmoniosa do quadro geral de credores e sua desejavel realizacdo

préatica a viabilizar o soerguimento da empresa.

3. DA HIPOTESE CONCRETA

Na hipotese especifica dos autos, o Tribunal de origem consignou que
em razdo de o credito ndo estar devidamente habilitado na recuperacdo judicial
em curso, ndo se aplicaria a limitacdo da atualizacdo monetaria prevista no art. 9°,
I, daLei 11.101/05.

Nao se cogitou, contudo de manifestacdo expressa do credor de

expressamente excluir seu crédito da recuperagdo, com o fim de persegui-lo



somente apds o encerramento do plano de soerguimento.

Assim, como os créditos em discussdo no presente cumprimento de
sentenca se referem a ilicitos praticados antes do pedido de recuperacéo judicial,
nos termos da jurisprudéncia do STJ, devem se submeter ao plano de recuperacao.

Da mesma forma, como os créditos em questdo devem ser
submetidos ao plano de recuperacdo, deve também se sujeitar a data limite de
incidéncia da correcdo monetaria, a fim de se garantir a indispensavel igualdade

entre os credores.

4. CONCLUSAO
Forte nessas razbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especial para
limitar a incidéncia da correcdo monetéaria a data do deferimento do pedido de

recuperacao judicial.
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