EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.856.980 - SC (2020/0006029-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMBARGADO : SERGIO GILMAR CARVALHO JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : LUIS MARCELO SCHNEIDER - SC008387

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
CONFIGURADO. CRIME DO ART. 16, CAPUT, DA LEI N. 10.826/2003.
POSSE DE UMA MUNICAO DE USO RESTRITO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO CASO CONCRETO.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO CONCOMITANTE POR CRIMES DE
TRAFICO~ DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A Quinta Turma e a Sexta Turma dessa Corte Superior, a
tltima, em algumas oportunidades, tem entendido que o simples fato de
os cartuchos apreendidos estarem desacompanhados da respectiva
arma de fogo ndo implica, por si s0, a atipicidade da conduta, de maneira
gue as peculiaridades do caso concreto devem ser analisadas a fim de se
aferir: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de
periculosidade social da acéo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da leséo juridica provocada.

2. Na hipdtese dos autos, embora com o embargado tenha
sido apreendida apenas uma municdo de uso restrito, desacompanhada
de arma de fogo, ele foi também condenado pela pratica dos crimes
descritos nos arts. 33, caput, e 35, da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas e
associacao para o trafico), o que afasta o reconhecimento da atipicidade
da conduta, por ndo estarem demonstradas a minima ofensividade da
acao e a auséncia de periculosidade social exigidas para tal finalidade.

3. Embargos de Divergéncia providos, agravo regimental
provido e recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,

retomando o julgamento, apds o voto-vista antecipado do Sr. Ministro Rogerio Schietti

Cruz, acompanhando o Sr. Ministro Relator, e ap6s os votos dos Srs. Ministros Olindo

Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) (declarou-se apto a votar),

Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) (declarou-se apto a votar),



Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Sebastido Reis Junior, Ribeiro Dantas e Antonio
Saldanha Palheiro, no mesmo sentido, dar provimento aos embargos de divergéncia,
para reformar o acorddo embargado, para dar provimento ao agravo regimental,
desprovendo o recurso especial, afastando a aplicacéo do principio da insignificancia no
caso concreto e reconhecendo a tipicidade do crime de posse ilegal de munic&o de uso
restrito - art. 16, caput, da Lei n.10.826/03, mantendo o r. acérdao originério, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Laurita Vaz, Jodo
Otavio de Noronha, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Ribeiro Dantas e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de setembro de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1856980 - SC (2020/0006029-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMBARGADO : SERGIO GILMAR CARVALHO JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : LUIS MARCELO SCHNEIDER - SC008387

CORREU : LUCIANE DA MOTTA

CORREU : FERNANDO MARTINS CUNHA

CORREU : DOUGLAS ANDRE RIBEIRO

CORREU : LUCIANDRA DA MOTTA

CORREU : HUDSON LUIZ DAS NEVES

CORREU : LUCIMAR DA MOTTA

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO CONFIGURADO.
CRIME DO ART. 16, CAPUT, DA LEI N. 10.826/2003. POSSE DE UMA
MUNICAO DE USO RESTRITO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA NO CASO CONCRETO. IMPOSSIBILIDADE.
CONDENACAO CONCOMITANTE POR CRIMES DE TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. AQuinta Turma e a Sexta Turma dessa Corte Superior, a
ultima, em algumas oportunidades, tem entendido que o simples fato de
os cartuchos apreendidos estarem desacompanhados da respectiva arma
de fogo nao implica, por si so, a atipicidade da conduta, de maneira que
as peculiaridades do caso concreto devem ser analisadas a fim de se
aferir: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de
periculosidade social da agéo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da lesao juridica provocada.

2. Na hipotese dos autos, embora com o embargado tenha sido
apreendida apenas uma munigao de uso restrito, desacompanhada de
arma de fogo, ele foi também condenado pela pratica dos crimes descritos
nos arts. 33, caput, e 35, da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas e
associagao para o trafico), o que afasta o reconhecimento da atipicidade
da conduta, por ndo estarem demonstradas a minima ofensividade da
acao e a auséncia de periculosidade social exigidas para tal finalidade.

3. Embargos de Divergéncia providos, agravo regimental
provido e recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de embargos de divergéncia opostos por MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA contra acordao proferido pela Sexta Turma desta



Corte, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, assim ementado (fl. 1363):

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE
USO RESTRITO. AUSENCIA DE POTENCIALIDADE
LESIVA. QUANTIDADE APREENDIDA: 1 CARTUCHO
CALIBRE 40. AUSENCIA DE ARMA DE FOGO. BEM
JURIDICO. INCOLUMIDADE PUBLICA PRESERVADA.
PERIGO NAO CONSTATADO. ABSOLUTA INEFICACIA
DO MEIO. MANUTENCAO DA ABSOLVICAO QUE SE
IMPOE.

1. Conforme disposto pelas instancias ordinarias a
munigdo de calibre restrito foi encontrada no quarto do
denunciado, no guarda-roupas, dentro de uma gaveta.

2. A apreensdo de infima quantidade de munigéo,
aliada a auséncia de artefato apto ao disparo, implica o
reconhecimento, no caso concreto, da incapacidade de se
gerar de perigo a incolumidade publica, o que impbe a
preservagéo do decidido pela instancia ordinaria.

3. Ambas as Turmas que compbem a Terceira
Secéao desta Corte Superior orientaram-se no sentido da
atipicidade da conduta perpetrada, diante da auséncia de
afetacdo do referido bem juridico, tratando-se de crime
impossivel pela ineficacia absoluta do meio (REsp n.
1.699.710/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 13/11/2017; e HC n. 438.148/MS,
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 30/5/2018).

4. A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal
posicionou-se no sentido de desconsiderar a
potencialidade lesiva na hipoteses em que pouca munigdo
€ apreendida desacompanhada de arma de fogo (RHC n.
143.449/MS, Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 9/10/2017).

5. Agravo regimental improvido."

Em suas razdes, sustenta o embargante, em suma, a impossibilidade de
aplicagcao do principio da insignificAncia a conduta de possuir ilegalmente pequena
quantidade de munigdo desacompanhada de arma de fogo no contexto de condenacéao
simultanea pelo crime de trafico de drogas.

Assegura que o acorddao embargado entendeu que a apreensdo de uma
municdo de calibre 40 constitui conduta incapaz de lesionar o bem juridico tutelado,
sendo que a decisdo paradigma espelhou entendimento diametralmente oposto diante
da apreensdo de apenas uma muni¢ao, ambas em contexto de cometimento de trafico
de drogas (AgRg no AgRg no REsp 1.784.272/RS, minha relatoria, Quinta Turma).

Salienta que o acérdao combatido reconheceu que foram apreendidos 66,9 g de
crack e uma balanca de precisdo, afora a condenagdo, ante o vinculo espurio do

embargado com os corréus, pelo crime de associagao para o trafico.



Pugna pelo provimento do recurso para que prevalega o entendimento
partilhado pela Quinta Turma do STJ, rechacando a atipicidade material da conduta,
enquadrando-a no art. 12 da Lei n. 10.826/03.

Sem apresentacao de impugnagao apresentada - certificacdo a fl. 1411.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo
provimento do recurso (fls. 1420/1426).

E o relatério.
VOTO

O recurso prospera.

Consta dos autos que o embargado foi condenado por infracdo aos arts. 33,
caput, e 35, da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas e associagao para o trafico) e ao art.
16, caput, da Lei 10.826/03 (posse ilegal de muni¢cao de uso restrito, desacompanhada
do artefato apto a dispara-la) as penas de 12 (doze)anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 1.409 (mil quatrocentos e
nove) dias-multa, fixados no valor de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a
época dos fatos.

A acusacdo e a defesa apelaram, sendo que o Tribunal de origem deu
provimento apenas ao recurso ministerial para condenar os corréus também pelo delito
de trafico de drogas e alterar a dosimetria das penas.

Dai o recurso especial apresentado a esta Corte, que nao foi conhecido, mas
concedida a ordem, de oficio, para absolver o ora embargado da imputagdo do crime
previsto no art. 16, caput,da Lei n. 10.826/2003, redimensionando suas penas
privativa de liberdade e pecuniaria.

O em. relator Ministro Sebastido Reis Junior fundamentou assim a decisao (fls.
1331/1340):

"Todavia, da leitura dos autos verifica-se a presenga
de manifesta ilegalidade, passivel de corre¢do, por meio da
concessao de habeas corpus de oficio.

Extraem-se os seguintes fundamentos da sentenga
condenatdria (fls. 922/923 - grifo nosso):

De outro lado, tocante a munigdo de calibre .40, a materialidade
restou comprovada por meio das certidbes de busca e
apreenséo (fls. 171 e 195), termo de exibicao e apreenséo (fls.
172 e 196), imagem (fl.173), termo de depoimento (fl.174/175),
resumo de ocorréncia (fl. 197), boletim de ocorréncias (fls.
167/168), além da prova oral produzida, dando conta de que
uma munigéo de calibre .40 era tida soba posse de alguém na
residéncia, localizada na rua Napoledo Pontes, n° 196, Bairro
Santa Rosa, Municipio de Porto Unido/SC.

Ao contrario do sustentado pela Defesa (fl. 816), a



potencialidade lesiva da munigcdo .40 foi aferida por meio do
laudo de fls. 543-548. A autoria, de igual modo, é certa e recai
sobre o acusado Sérgio. Na etapa judicial (audiéncia fls. 712 e
763), o policial civil Luis Fernando Matias Stoeberl relatou ter
participado da busca e apreensdo realizada na casa do
denunciado Sérgio. No local, encontraram substancias
entorpecentes, munigcbes deflagradas e uma intacta. As
munigbes deflagradas estavam na caixa de ferramenta, na
varanda, pro lado de fora da residéncia. A munigdo intacta,
calibre .40,estava no guarda-roupas, na gaveta. Especificou que
S0 tinha um quarto na morada e o acusado morava sozinho no
local, uma vez que sua genitora morava na casa ao lado. O
relato extrajudicial do policial é compativel com essa verséo (fls.
174/175).

A mée do denunciado Sérgio, Joelma Aparecida Carvalho,
contou em juizo (audiéncia - fls. 712 e 763) trabalhar com
reciclagem e ter encontrado as munigées mencionadas na
denuncia durante a coleta de materiais reciclaveis. Disse que
lava a roupa do denunciado e acredita que ao levar as roupas
até a residéncia dela possa ter deixado as muni¢bes no local.
Especificou que eles estavam na varanda da residéncia, dentro
da caixa de ferramentas. Por fim, ao ser interrogado em juizo
(fls. 712 e 763), o denunciado Sérgio Gilmar Carvalho Jinior
relatou que sua mée trabalha com reciclagem e deve ter sido
ela que encontrou as munigcbes e deixou na sua residéncia, que
é bem proxima da casa dela. Disse ndo ter conhecimento de
que as munig6es estavam la. Em que pese a versdo sustentada
por Joelma e por Sérgio, verifica-se que a municdo de calibre
restrito foi encontrada no quarto do denunciado, no guarda-
roupas, dentro de uma gaveta. Desse modo, ainda que sua
genitora tivesse encontrado o artefato nos materiais que
encontra, fato ndo comprovado nos autos, é incontroverso que
ele possuia, desde que recebeu de sua mde, a munigdo em
questéo.

Ademais, mostra-se inverossimil a alegacdo de que a municéo
intacta, de calibre restrito, tivesse sido encontrada no meio de
materiais reciclaveis. O fato de ter sido encontrada a munigdo
dentro de seu guarda-roupa, emuma gaveta, retira a
credibilidade da alegagdo de que desconhecia a existéncia do
material bélico em questéo.

Em alegacées finais, a Defesa alegou que n&o foi encontrada
arma de fogo, mas apenas munigées, de modo que nédo houve
efetiva lesdo ao bem juridico tutelado (fls. 815/816).

N&o obstante, a potencialidade lesiva a incolumidade publica
persiste mesmo diante da infima quantidade de munigdo e da
auséncia de arma de fogo.

Nesse sentido: "[...] ndo se cogita a atipicidade da conduta em
caso no qual ha a posse ilegal de muni¢do bélica, ainda que em
pouca quantidade e desacompanhada de arma de fogo
compativel. A norma penal em questao objetiva a salvaguarda
da incolumidade publica, bem de alta relevancia, pouco
importando, para a caracterizagdo do crime, qual a dose de
perigo que exsurge da conduta do agente, visto que, como
explanado, o risco insito a conduta é presumido pelo tipo penal
[.]"(TJSC, Apelagdo Criminal n. 0018014-95.2015.8.24.0023, da
Capital, rei. Des. Rodrigo Collago, Quarta Camara Criminal, j.
29-06-2017).

N&o ha que se falar, portanto, em atipicidade da conduta.
Presentes, portanto, provas suficientes da materialidade e da
autoria delitivas, a condenagdo é medida de rigor. [...]

Por sua vez, consta do voto condutor do combatido
acordao a seguinte fundamentagéao para o reconhecimento
da tipicidade da conduta perpetrada pelo recorrente (fls.
1.222/1.226 - grifo nosso):

[..]

Por fim, no que se refere ao crime do art. 16, caput, da Lei n.
10.826/03, este imputado unicamente a pessoa de Sérgio, tem-
se que, a despeito daargumentagdo defensiva, também
devidamente comprovado pelo acervo probatério coligido a sua
caracterizagdo, sendo a manutengcdo da condenagcdo do
acusado por tal crime, portanto, igualmente medida de rigor.



Primeiramente, impbe-se anotar que, em conformidade com o
posicionamento doutrinario dominante, o efeito devolutivo da
apelagdo  criminal encontra  seus limites no  objeto
especificamente impugnado nas razbes recursais, de modo que
cabe ao 6rgdo ad quem apreciar tdo somente as questbes
suscitadas pelo recorrente, em prestigio ao principio tantum
devolutum quantum appellatum, ndo podendo o julgador agir de
oficio para exercer atividade sem ter sido provocado, sob pena
de proferir decisério ultra ou extrapetita. Conseqliente ao
explanado, o reexame da matéria, no que se refere ao crime do
art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03 imputado ao acusado Sérgio,
restringir-se-a aquilo que foi concretamente impugnado no
apelo, de modo que a analise do presente recurso sera limitada
a irresignacéo exposta pelo recorrente.

Desta forma, a pretensdo recursal, verifica-se, restringe-se a
arguicdo de que a conduta praticada pelo acusado ndo se
reveste da ofensividade necessaria, haja vista a quantidade
bastante diminuta de munigbes apreendidas em sua residéncia -
uma unica capsula de munigdo de uso restrito calibre .40 (vide
Termo de Exibicao e Apreenséo de fl. 172). O pleito, adianta-se,
néo merece ser acolhido.

[..]

Frise-se, no ponto, que tal delito classifica-se como de mera
conduta, ou seja, prescindivel a comprovagdo de efetivo
prejuizo a sociedade ou eventual vitima para sua configuragdo,
e de perigo abstrato, cujo risco inerente a conduta é presumido
pelo tipo penal. [...]

Embora nédo se desconheca da existéncia de precedentes das
Cortes Superiores que chancelam o reconhecimento da
atipicidade material da conduta de posse de muni¢do isolada,
em quantidade infina e desacompanhada de armamento
compativel, ressalta-se que tal provimento somente se
mostraria indicado se a apreensédo ocorresse em contexto fatico
do qual ndo se fossem possivel extrair elementos que
comprovassem a gravidade anormal da conduta praticada.
Desnecessario dizer que este ndo é o cenario que exsurge da
prova amealhada, da qual se constata que o armamento de uso
restrito fora apreendido em grave contexto de traficancia e
associacdo a traficdncia de entorpecentes, além de estar
acompanhado de consideravel quantidade de capsulas ja
deflagradas de outros calibres - 14 (quatorze) projéteis CBC
calibre .12. Assim, embora isoladamente pudesse se cogitar
falar, em tese, em auséncia de ofensividade na conduta do
acusado, da analise do contexto fatico dos autos, em sua
plenitude, ndo se mostra possivel a formagdo de convencimento
similar.

[-]

Desta forma, deve a sentenga condenatdria, no que se refere a
condenagdo do acusado Sérgio Gilmar Carvalho Juanior por
pratica do delito do art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03, também
ser mantida, em seus integrais termos.

[.]

Com efeito, razdo assiste ao recorrente, uma vez
que a apreenséo de infima quantidade de munigéo, aliada
a auséncia de artefato apto ao disparo, implica o
reconhecimento, no caso concreto, da incapacidade de se
gerar de perigo a incolumidade publica (Agint no REsp n.
1.704.234/RS, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
19/2/2018).

Ainda, registre-se que a Segunda Turma do
Supremo Tribunal Federal posicionou-se no sentido de
desconsiderar a potencialidade lesiva na hipotese em que

pouca munigdo é apreendida desacompanhada de
arma de fogo (RHC n. 143.449/MS, Ministro Ricardo
Lewandowski, Sequnda Turma, DJe 9/10/2017).

No mesmo sentido: AgRg no HC n. 439.593/MG,
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 1 &lt;72/2019.

Afastada a condenacéo do recorrente pelo crime de



posse ilegal de munigdo de uso restrito, a sua reprimenda
fica definida em 9 anos e 4 meses de reclusdo, mais
pagamento de 1.399 dias-multa.

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 4o, |,
do RISTJ, nao conhego do recurso especial. Concedo
habeas corpus, de oficio, para absolver o recorrente da
imputagcdo do crime previsto no art. 16, caput, da Lei n.
10.826/2003, redimensionando as suas penas privativa de
liberdade e pecuniaria nos termos da presente deciséo."

Inconformado, o Ministério Publico do Estado de Santa Catarina interpés agravo
regimental, o qual foi desprovido pela eg. Sexta Turma, em acérdao que ficou assim
ementado (fl. 1363):

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE
USO RESTRITO. AUSENCIA DE POTENCIALIDADE
LESIVA. QUANTIDADE APREENDIDA: 1 CARTUCHO
CALIBRE .40. AUSENCIA DE ARMA DE FOGO. BEM
JURIDICO. INCOLUMIDADE PUBLICA PRESERVADA.
PERIGO NAO CONSTATADO. ABSOLUTA INEFICACIA
DO MEIO. MANUTENCAO DA ABSOLVICAO QUE SE
IMPOE.

1. Conforme disposto pelas instancias ordinarias a
muni¢do de calibre restrito foi encontrada no quarto do
denunciado, no guarda-roupas, dentro de uma gaveta

2 A apreensdo de Infima quantidade de municéo,
aliada & auséncia de artefato apto ao disparo, implica o
reconhecimento, no caso concreto, da incapacidade de se
gerar de perigo a incolumidade publica, o que impbe a
preservagéo do decidido pela instancia ordinaria.

3. Ambas as Turmas que compbéem a Terceira
Secéo desta Corte Superior orientaram-se no sentido da
atipicidade da conduta perpetrada, diante da auséncia de
afetacdo do referido bem juridico, tratando-se de crime
impossivel pela ineficacia absoluta do meio (REsp n.
1.699.71 O/MS, Ministra Mana Thereza de Assis Moura.
Sexta Turma. DJe 13/11/2017;, e HC n. 438.148/MS.
Ministro Ribeiro Dantas. Quinta Turma. DJe 30/5/2018).

4. A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal
posicionou-se no sentido de desconsiderar a
potencialidade lesiva na hipotese em que pouca muni¢cao é
apreendida desacompanhada de arma de fogo (RHC n.
143.449'MS. Ministro Ricardo Lewandowski. Segunda
Turma. DJe 9/10/2017).

5 Agravo regimental improvido."

No julgado trazido como paradigma, a eg. Quinta Turma decidiu que "apesar da
apreensdo de apenas uma muni¢do na posse do réu, a condenacdo pelo outro crime
(trafico de drogas), revela a impossibilidade de reconhecimento da atipicidade da

conduta do delito do art. 16, caput, da Lei 10.826/2003. A particularidade do caso

demonstra a efetiva lesividade desta conduta”. O aresto esta assim sumariado:



PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. POSSE ILEGAL DE MUNICAO.
ALEGACAO DE APREENSAO DE PEQUENA
QUANTIDADE. UMA MUNICAO. PLEITO DE APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO POR TRAFICO DE
DROGAS. MOLDURA FATICA A DEMONSTRAR A
TIPICIDADE DA CONDUTA. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Apesar da apreensao de
apenas uma municdo na posse do réu, a sua condenagéo
pelo outro crime (trafico de drogas), revela a
impossibilidade de reconhecimento da atipicidade da
conduta do delito do art. 16, caput, da Lei 10.826/2003. A
particularidade do caso demonstra a efetiva lesividade
desta conduta. Precedentes. 2. Agravo regimental
desprovido.

(AgRg no AgRg no REsp. 1.784.272/RS, por mim
relatado, QUINTA TURMA, DJe 3/10/2019).

Nesse contexto, verifica-se da analise do acérdao embargado e do paradigma a
existéncia de entendimentos dispares entre as Turmas que compdem a Terceira
Secao, por isso, admitidos os embargos de divergéncia.

Passo, entdo, ao exame do mérito.

Firme nesta Corte o entendimento de que a simples conduta de possuir ou
portar ilegalmente arma, acessério, muni¢cado ou artefato explosivo € suficiente para a
configuracdo dos delitos previstos nos arts. 12, 14 e 16 da Lei n. 10.826/03, sendo
dispensavel a comprovacgao do potencial lesivo.

Contudo, o Supremo Tribunal Federal passou a admitir a aplicagdo do principio
da insignificancia em hipéteses excepcionalissimas, quando apreendidas pequenas
quantidades de munigdes e desde que desacompanhadas da arma de fogo.

Vejamos o precedente da Segunda Turma do STF:

"Habeas corpus. Penal. Posse ilegal de munigcéo de
uso restrito. Artigo 16 da Lei n° 10.826/03. Condenacéao
transitada em julgado. Impetracdo utilizada como
sucedaneo de revisdo criminal. Possibilidade em hipoteses
excepcionais, quando liquidos e incontroversos os fatos
postos a apreciagdo da Corte. Precedente da Segunda
Turma. Cognoscibilidade do habeas corpus. Pretendido
reconhecimento  do  principio  da insignificancia.
Possibilidade, a luz do caso concreto. Paciente que
guardava em sua residéncia uma Unica munigdo de fuzil
(calibre 762). Agdo que nédo tem o conddo de gerar perigo
para a sociedade, de modo a contundir o bem juridico
tutelado pela norma penal incriminadora. Precedentes.
Atipicidade material da conduta reconhecida. Ordem
concedida. 1. A decisdo que se pretende desconstituir



transitou em julgado, sendo o writ, portanto, manejado
como sucedéneo de revisgo criminal (v.g. RHC n°
110.513/RJ, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim
Barbosa, DJe de 18/6/12). 2. Todavia, a Segunda Turma
(RHC n° 146.327/RS, Relator o Ministro Gilmar Mendes,
Jjulgado em 27/2/18) assentou, expressamente, a
cognoscibilidade de habeas corpus manejado em face de
decisdo ja transitada em julgado em hipoteses
excepcionais, desde que liquidos e incontroversos os fatos
postos a apreciacdo do Supremo Tribunal Federal. 3. O
conhecimento da impetragcdo bem se amolda ao julgado
paradigma. 4. O paciente foi condenado pelo delito de
posse de municdo de uso restrito (art. 16 da Lei n°
10.826/03), sendo apenado em 3 (trés) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo em regime fechado e ao pagamento de
11 dias-multa. 5. Na linha de precedentes, o porte ilegal de
arma ou munigcbes € crime de perigo abstrato, cuja
consumacgédo independente de demonstracdo de sua
potencialidade lesiva. 6. A hipotese retratada autoriza a
mitigagdo do referido entendimento, uma vez que a
conduta do paciente de manter em sua posse uma unica
munigdo de fuzil (calibre 762), recebida, segundo a
sentenca, de amigos que trabalharam no Exército, ndo tem
o0 conddo de gerar perigo para a sociedade, de modo a
contundir o bem juridico tutelado pela norma penal
incriminadora. 7. E certo que a sentengca condenatoria
reconheceu a reincidéncia do paciente. Porém, bem
apontou a Procuradoria-Geral da Republica que a questao
'esta pendente de analise em sede de revisdo criminal,
porque, ao que parece, a condenagdo que gerou a
reincidéncia refere-se ao homdénimo 'José Luiz da Silva
Gongalves'' 8. Nao ha, portanto, Obice a aplicagdo do
principio da insignificdncia na espécie, sendo de rigor seu
reconhecimento. 9. Ordem concedida para, em razdo do
principio da insignificancia, reconhecer a atipicidade
material da conduta imputada ao paciente.”

(HC 154390, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, DJe de 7/5/2018).

Na mesma linha da jurisprudéncia do STF, a Quinta Turma dessa Corte
Superior tem entendido que o simples fato de os cartuchos apreendidos estarem
desacompanhados da respectiva arma de fogo nao implica, por si s6, a atipicidade da
conduta, de maneira que as peculiaridades do caso concreto devem ser analisadas a
fim de se aferir: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de
periculosidade social da agdo; c) o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da lesao juridica provocada. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. POSSE DE MUNICOES. ART. 12 DA LEI N.
10.826/2003. AUSENCIA DE ARMA. IRRELEVANCIA.

CRIME DE PERIGO ABSTRATO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. POSSIBILIDADE.



PEQUENA QUANTIDADE DE MUNICAO. AUSENCIA DE
ARTEFATO. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. POSSE
DE PEQUENA QUANTIDADE DE MUNICAO
DESACOMPANHADA DE ARMA. INEXPRESSIVIDADE
DA LESAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga firmou-se no
sentido de que o crime de posse ou porte irregular de
municdo de uso permitido, independentemente da
quantidade, e ainda que desacompanhada da respectiva
arma de fogo, é delito de perigo abstrato, sendo punido
antes mesmo que represente qualquer lesdo ou perigo
concreto de lesdo, ndo havendo que se falar em atipicidade
material da conduta (AgRg no RHC n. 86.862/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
20/2/2018, DJe 28/2/2018). 2. Contudo, o Supremo
Tribunal Federal, analisando as circunstancias do caso
concreto, reconheceu ser possivel aplicar o principio da
insignificdncia na hipétese de apreensdo de quantidade
pequena de munigdo de uso permitido desacompanhada
de arma de fogo, tendo concluido pela total inexisténcia de
perigo a incolumidade publica (RHC n. 143.449/MS, Rel.
Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe
9/10/2017; HC n. 154390, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 7/5/2018).
Nesse mesmo sentido, ambas as Turmas que compdem a
Terceira Secao desta Corte Superior passaram a
reconhecer a atipicidade da conduta perpetrada por
agente, pela incidéncia do principio da insignificancia,
diante da auséncia de afetacdo do bem juridico tutelado
pela norma penal incriminadora. 3. No presente caso,
foram apreendidas 1 munigao tipo cartucho, ja deflagrado e
vazio, marca CBC, modelo auto, calibre 380, bem como 2
muni¢des tipo cartuchos intactos, marca CBC, modelo
s.p.l., calibre .38, desacompanhadas de dispositivo que
possibilitasse o disparo do projétil. Assim, reconhecida a
inocorréncia de ofensa a incolumidade publica, deve ser
afastada a tipicidade material do fato, conquanto seja a
conduta formalmente tipica. 4. Agravo regimental nao
provido.

(AgRg no REsp 1.839.290/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 19/12/2019).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ART. 12 DA
LEl N. 10.826/2003. CONDENACAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. POSSIBILIDADE.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. POSSE
DE APENAS UMA MUNICAO, DESACOMPANHADA DE
ARMA DE FOGO. PRECEDENTES. PRESENCA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. [...]

Il - Esta Corte, acompanhando entendimento do
Supremo Tribunal Federal, passou a admitir a incidéncia do
principio da insignificancia quando se tratar de posse de
pequena quantidade de munigdo, desacompanhada de



armamento capaz de deflagra-la, uma vez que ambas as
circunstancias conjugadas denotam a inexpressividade da
lesdo juridica provocada. Ill - In casu, a situagao
apresentada esta mais proxima das hipoteses em que se
reconheceu a possibilidade de incidéncia do principio da
insignificancia, = possuindo, assim, a nota de
excepcionalidade que autoriza a incidéncia do referido
principio, porquanto apreendida apenas 1 (uma) munigao
de espingarda calibre .22, desacompanhada da arma de
fogo. IV - Desse modo, verifica-se que o v. acérdao
exarado pelo eg. Tribunal de origem encontra-se em
desconformidade com a atual jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justica e do Pretdério Excelso acerca do tema,
gerando constrangimento ilegal ao paciente. Habeas
Corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio,
cassando o v. aresto proferido pela eg. Corte a quo na
Apelagdo Criminal n. 0002641-41.2017.8.27.0000, de
forma a absolver o paciente do delito a ele imputado
previsto no art. 12 da Lei n. 10.826/2003, aplicando-se o
principio da insignificancia.

(HC 536.335/TO, Rel. Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJ/PE), QUINTA TURMA, DJe 17/12/2019).

Contudo, na hipotese dos autos, embora com o embargado tenha sido
apreendida apenas uma munigao de uso restrito, desacompanhada de arma de fogo,
ele foi também condenado pela pratica dos crimes descritos nos arts. 33, caput, e 35,
da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas e associagao para o trafico), o que afasta o
reconhecimento da atipicidade da conduta, por ndo estarem demonstradas a minima
ofensividade da agao e a auséncia de periculosidade social exigidas para tal finalidade.

Nesse sentido tem decido a eg. Quinta Turma, confiram-se:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE USO
PERMITIDO E TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO DO
ART. 12 DA LEI N. 10.826/2003. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA
NAO EVIDENCIADA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. REPROVABILIDADE
DA CONDUTA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica aponta que os crimes previstos nos arts. 12, 14 e
16 da Lei n. 10.826/2003 sdo de perigo abstrato, sendo
desnecessario perquirir sobre a lesividade concreta da
conduta, porquanto o objeto juridico tutelado ndo é a
incolumidade fisica e sim a seguranga publica e a paz
social, colocadas em risco com a posse de muni¢ao, ainda
que desacompanhada de arma de fogo, revelando-se
despicienda a comprovagcdo do potencial ofensivo do
artefato através de laudo pericial. Por esses motivos, via de
regra, inaplicavel, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, o principio da insignificAncia aos crimes de posse e



de porte de arma de fogo ou munigdo, sendo irrelevante
inquirir a quantidade de munigao apreendida.

2. Nao obstante, vale lembrar, no ponto, que esta
Corte acompanhou a nova diretriz jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal que passou a admitir a
incidéncia do principio da insignificancia na hipotese da
posse de pequena quantidade de  munigao,
desacompanhada de armamento habil a deflagra-la.
Saliente-se, contudo, que, para que exista, de fato, a
possibilidade de incidéncia do principio da insignificancia,
deve-se examinar o caso concreto, afastando-se o
critério meramente matematico.

3. No caso em aprego, verifica-se que as duas
munigcoes de 9mm encontradas na borracharia do
paciente, embora desacompanhadas de arma de fogo,
foram apreendidas no contexto de flagrante e prisao do
réu pelo crime de trafico ilicito de drogas, sendo,
portanto, descabida a flexibilizagcdo do entendimento
consolidado desta Corte, ja que nao restam
preenchidos os requisitos para o reconhecimento do
principio da insignificancia, maxime o reduzido grau de
reprovabilidade da conduta (STF, HC n. 84.412-0/SP,
STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU 19/11/2004).

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC 554.858/SC, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 18/5/2020).

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 14 DA LEI
N.10.826/2003. PORTE ILEGAL DE MUNICAO DE USO
PERMITIDO DESACOMPANHADA DE ARMA DE FOGO.
TIPICIDADE DA CONDUTA. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. INEXIBILIDADE DE RESULTADO
NATURALISTICO. QUANTIDADE APREENDIDA.
IRRELEVANCIA. REINCIDENCIA GENERICA DO
ACUSADO. DEMONSTRACAO DO DESPREZO
SISTEMATICO PELO ORDENAMENTO JURIDICO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. AFASTAMENTO.
PECULIARIDADES DO CASO. ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. INVIABILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A conclusdo do aresto impugnado esta em
sintonia com a orientagao jurisprudencial desta Corte
quanto a tipicidade da conduta de porte ilegal de
municao desacompanhada de arma de fogo.
Irrelevancia quanto a quantidade de munigoes
apreendidas. Reincidéncia genérica do acusado que
demonstra desprezo reiterado ao ordenamento
juridico. Peculiaridades que afastam a aplicagdao do
principio da insignificancia. Precedentes. Sumula n.
83/STJ.

2. Alterar o entendimento do acérddo quanto a
alegada atipicidade da conduta, demanda necessariamente



0 reexame do conjunto fatico-probatdrio. Inafastavel a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1.627.932/MG, por mim relatado,
QUINTA TURMA, DJe 20/10/2020).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO
INDEVIDA DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO
AO SISTEMA RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o
ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim,
circunstancia que impede o seu formal conhecimento.
Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado
para a verificacdo da eventual possibilidade de atuacéo ex
officio, nos termos do artigo 654, § 2°, do Cddigo de
Processo Penal. PORTE ILEGAL DE MUNICAO DE USO
RESTRITO. TIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. LESAO A SEGURANCA
PUBLICA E A PAZ COLETIVA. COACAO ILEGAL
INEXISTENTE. 1. Os crimes de perigo abstrato sao os que
prescindem de comprovagao da existéncia de situagao que
tenha colocado em risco o bem juridico tutelado, ou seja,
nao se exige a prova de perigo real, pois este € presumido
pela norma, sendo suficiente a periculosidade da conduta,
que é inerente a agdo. 2. As condutas punidas por meio
dos delitos de perigo abstrato sdo as que perturbam nao
apenas a ordem publica, mas lesionam o direito a
seguranga, dai porque se justifica a presuncdo de ofensa
ao bem juridico.

3. O simples fato de possuir ilegalmente munigéo de
uso permitido caracteriza a conduta descrita no artigo 14
da Lei 10.826/2003, por se tratar de crime de perigo
abstrato, cujo objeto imediato é a segurancga coletiva.

4. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar
o RHC 143.449/MS, evoluiu no sentido de admitir a
incidéncia do principio da insignificancia nos casos de
apreensao de pequena quantidade de municido, desde que
as circunstancias concretas do caso revelem a auséncia de
potencialidade lesiva da conduta.

5. Para fins de aplicagdao do principio da
insignificancia, é imprescindivel analisar os seguintes
vetores: a) a minima ofensividade da conduta do
agente; b) a auséncia de periculosidade social da agao;
c) o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada, tendo-se em conta sempre que o
Direito Penal nao deve se ocupar de condutas que,
diante do desvalor do resultado produzido, nao
representem prejuizo relevante, seja ao titular do bem
juridico tutelado, seja a integridade da prépria ordem
social.

6. Na espécie, durante operagao para apurar
denuncias de intensa pratica de trafico de drogas na



residéncia do paciente, que é reincidente e que se
encontrava foragido, foram encontrados, além de
tabletes de maconha, 2 (duas) municoes de uso
restrito.

7. Tal contexto fatico demonstra a potencialidade
lesiva da conduta do acusado, bem como a sua efetiva
periculosidade, circunstadncias aptas a embasar a
incidéncia do Direito Penal no caso concreto, como forma
de coibir a reiteragao delitiva, preservando-se, assim, a
ordem publica e social. Precedentes do STF e do STJ. 8.
Habeas corpus nido conhecido.

(HC 459.145/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 5/12/2018).

A Sexta Turma, em outras oportunidades, também ja se manifestou no mesmo

sentido, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE
USO PERMITIDO. APREENSAO DE POUCOS
CARTUCHOS. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
APREENSAO DAS MUNICOES EM CONTEXTO DE
TRAFICO DE DROGAS. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTES QUE AFASTA A ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE,
CONSIDERANDO AINDA O FATO DE A VEXATA
QUAESTIO TER SIDO AVENTADA EM REVISAO
CRIMINAL NA ORIGEM.

1. A Sexta Turma desta Casa, alinhando-se ao
Supremo Tribunal Federal, passou a admitir a aplicagéo do
principio da insignificancia aos crimes previstos na Lei n.
10.826/2003, esclarecendo que a infima quantidade de
muni¢ao apreendida, aliada a auséncia de artefato bélico
apto ao disparo, evidencia a inexisténcia de riscos a
incolumidade publica. Precedentes.

2. In casu, contudo, conquanto o agravante
possuisse apenas duas municoes de calibre .38,
desacompanhadas de qualquer arma de fogo, o
contexto em que se deu a apreensdo dos artefatos nao
autoriza o reconhecimento da auséncia de
ofensividade, porquanto "na ocasidao da apreensao o
revisionando também praticava o trafico de drogas,
tanto que também foi condenado pelo crime [...]" (eSTJ
fls. 93/94), tendo sido apreendidos aproximadamente
200g (duzentos gramas) de cocaina, montante esse que
nao pode ser considerado inexpressivo para o fim
colimado.

3. "Nao cabe revisdo criminal com amparo em
questao jurisprudencial controvertida nos tribunais" (REsp
n. 759.256/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, 5% T., DJ
6/3/2006)." (Agint no AREsp n. 1.026.149/SP, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 13/11/2018, DJe 3/12/2018).

4. Agravo regimental desprovido.



(AgRg no REsp 1.841.976/AP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
28/9/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE USO PERMITIDO E
TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO DO ART. 12 DA
LElI N. 10.826/2003. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
CONTEXTO DE APREENSAO DAS MUNICOES.
FLAGRANTE DE TRAFICO DE ELEVADA QUANTIDADE
DE DROGAS. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA
NAO EVIDENCIADA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. REPROVABILIDADE
DA CONDUTA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a admitir a
aplicabilidade do principio da insignificAncia a casos em
que a minima quantidade de municédo apreendida, somada
a auséncia de artefato apto ao disparo, denota a
inexisténcia de riscos a incolumidade publica, nao se
mostrando a conduta tipica, portanto, em sua dimensao
material, observadas as peculiaridades do caso concreto.
Precedentes.

2. Como ja sedimentado nesta Corte, o contexto
em que forem encontradas as munigées (3 munigoes
de calibre 38), de flagrante de trafico de elevada
quantidade de drogas (765g de cocaina, 1000g de
maconha e 211g de maconha), evidencia a efetiva
lesividade ao bem juridico tutelado pelo tipo penal em
apreco - a incolumidade publica, de modo a
impossibilitar o reconhecimento do principio da
insignificancia do crime previsto no art. 12 da Lei n.
10.826/2003. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 582.549/RJ, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 26/8/2020).

Desse modo, entendo que deva prevalecer o entendimento do acérdao
paradigma.

Ante o exposto, voto pelo provimento dos embargos de divergéncia do Ministério
Publico do Estado de Santa Catarina, para reformar o acérddo embargado,
dando provimento ao agravo regimental, para desprover 0 recurso especial,
afastando a aplicagdo do principio da insignificancia no caso concreto e reconhecendo
a tipicidade do crime de posse ilegal de municédo de uso restrito - art. 16, caput, da Lei
n.10.826/03, mantendo o r. acérdao originario.

E o voto.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N 1.856.980 - SC
(2020/0006029-0)

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA opbs embargos de divergéncia contra acorddo da Sexta Turma
desta Corte Superior, que negou provimento ao agravo e manteve a absolvicéo
do ora embargado.

Nos embargos, o Parquet sustenta que o0 aresto combatido
destoa de outros precedentes deste Tribunal. Indica como paradigma o AgRg
no AREsp n. 1.784.272/RS. Relata que "enguanto o acdérddo embargado
entendeu que a apreensdo de 1 (uma) municdo de calibre .40 constitui conduta
incapaz de lesonar 0 bem juridico tutelado, a decisdo paradigma espelhou
entendimento diametralmente oposto diante da apreensdo de apenas 1 (uma)
munigdo” (fl. 1.381).

O Ministro Joel Ilan Paciornik apresentou voto pelo provimento
dos embargos para dar provimento ao agravo regimental e negar provimento ao
recurso especial.

Pedi vista paramais acurado exame do caso.

|. Contextualizacéo

O ora embargado foi condenado, em primeira instancia, a pena
de 12 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 1.409
dias-multa, como incurso nos arts. 16, caput, da Le n. 10.826/2003, 33,
caput, e 35, caput, daLe n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa recorreu. O Tribuna a quo negou
provimento ao pleito absolutorio sob a seguinte motivacéo (fl. 1.222-1.225,
grife):

Por fim, no que se refere ao aime do art. 16, caput, da L& n.
10.826/03, este imputado unicamente a pessoa de Sérgio, tem-se que,
a despeito da agumentacio defendva, também devidamente
comprovado pelo acervo probatdrio coligido a sua caracterizacéo,



sendo a manutencdo da condenacéo do acusado por td crime,
portanto, iguadmente medida de rigor.

Primaramente, impde-se anotar que, em conformidade com o
poscionamento doutrinério dominante, o efeito devolutivo da apelacéo
criming encontra seus limites no objeto especificamente impugnado nas
razbes recursas, de modo que cabe ao 6rgéo ad quem gpreciar téo
somente as questfes suscitadas peo recorrente, em pregtigio ao
principio tantum devolutum quantum gppdlatum, ndo podendo o
julgador agir de ofido para exercer aividade sem ter Sdo provocado,
sob pena de proferir decisorio ultraou extra petita

Consequente ao-explanado, o reexame da matéria, no que se refere ao
crime do art. 16, caput, da Le n. 10.826/03 imputado a0 acusado
Sérgio, restringir-se-a4 aguilo que foi concretamente impugnado no
apelo, de modo que a andise do presente recurso serd limitada a
irres gnacao exposta pelo recorrente.

Dedta forma, a pretenséo recursal, verificase, restringe-se a arguicéo
de que a conduta praticada pdo acusado ndo se reveste da
ofendvidade necessaria, hga vida a quantidade bastante diminuta de
munigdes gpreendidas em sua resdéncia - uma Unica capsula de
muni¢do de uso redtrito calibre .40 (vide Temo de ExibicZo e
Apreensdo defl. 172).

O pleito, adianta-se, ndo merece ser acolhido.

O referido ddito por cuja préica fo o acusado denunciado e
condenado é assm tipificado na L& n. 10.826/03:

[..]

Frise-se, no ponto, que td ddito classfica-se como de mera conduta,
ou sga, prescindivel a comprovacéo de efetivo prejuizo a sociedade
ou eventud vitima para sua configuracéo, e de perigo abstrato, cujo
rsco inerente a conduta € presumido pelo tipo pend.

[..]

Embora ndo se desconhega da existéncia de precedentes das Cortes
Superiores que chancdam o reconhecimento da atipicidade materid da
conduta de posse de munico isolada, em quantidade infima e
desacompanhada de amamento compativd, ressdtase que td
provimento somente se modraria indicado se a gpreensdo ocorresse
em contexto féico do quad ndo se fossem possive extrair dementos
gue comprovassem a gravidade anormd da conduta praticada.
Desnecessario dizer que este ndo é 0 cen&io que exsurge da prova
amedhada, da qua se condata que 0 armamento de uso redrito
fora apreendido em grave contexto de traficancia e associagdo a
traficancia de entorpecentes, além de estar acompanhado de
consderave guantidade de capsulas ja deflagradas de outros
calibres - 14 (quatorze) projéteis CBC calibre .12. Assm, embora



isoladamente pudesse se cogitar fdar, em tese, en auséncia de
ofengvidade na conduta do acusado, da andlise do contexto fatico dos
autos, em sua plenitude, Ndo se modra possivel a formacdo de
convenamento amilar.

Ao julgar o mérito do writ, o Ministro Sebastido Reis Junior considerou que as
circunstancias do caso permitiam, nos moldes da jurisprudéncia desta Corte
Superior, a aplicagdo do principio da insgnificancia.

Assim, faz-se necessario examinar 0s elementos descritos nos

julgados deste Tribunal Superior em que foi reconhecida a dipicidade da
conduta de posse ilegd de munigoes.

I1. Tratamento dispensado ao tema pela jurisprudéncia

Este Superior Tribunal € firme em assinadar que a posse ilegal
de municdo de uso permitido, desacompanhada da respectiva arma de
fogo, configura o crime do art. 12 da Lei n. 10.826/2003. Trata-se de delito de
perigo abstrato que presume a ocorréncia de risco a seguranca publica e
prescinde de resultado naturalistico a incolumidade fisica de outrem para ficar
caracterizado.

Por isso, ajurisprudéncia passou a entender que a atipicidade
material somente podera ser reconhecida quando, de antemao, verificar-se que
0 comportamento ndo é capaz de ameacar de forma relevante o interesse
tutelado pela norma penal.

No julgamento do REsp n. 1.699.710/M S, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, e do Agint no REsp n. 1.704.234/RS, Re.
Ministro Sebastido Reis Junior, a Sexta Turma deste Superior Tribunal de
Justica, em caso de crime de posse de municao, ainhou-se ao entendimento
da Segunda Turma do Supremo Tribuna Federal e passou a admitir a
incidéncia do principio da insignificancia em situagbes especificas, quando a
infima quantidade de projéteis, a auséncia do artefato capaz de
dispara-los e os demais elementos acidentais da conduta evidenciarem a
inexisténcia total de probabilidade de perigo a paz social.

Exemplificativamente, a Sexta Turma:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. ESTATUTO DO



DESARMAMENTO. POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE
USO PERMITIDO. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. ABSOLUTA
AUSENCIA DE SIGNIFICADO LESIVO.

1. Os dditos previgos no Edauto do Desarmamento sGo crimes
formas, de mera conduta e de perigo abstrato e se consumam
independentemente  da  ocorréncia de efetivo prguizo para a
sociedade, sendo o dano presumido pelo tipo pend. Assm, como
regra gerd, é ingolicAvd o principio da indgnificahda aos crimes de
posse e porte de arma de fogo ou muni¢éo, notadamente porque nNdo
se cuidam de dditos desprovidos de periculosdade socid em face
mesno da natureza dos bens juridicos tutdlados e do principio da
protecéo eficiente.

2. Nao obstante, inexise perigo de lesfo ou probabilidade de dano
aos bens juridicos tutelados pela norma na conduta de dguém que €
ourives e vive de sua profissdo comercidizando joias, sem qualquer
noticda de envolvimento com praticas criminosas, en que foram
apreendidas apenas tr & munigoes dentro da gaveta de umamesa
no interior do seu estabelecimento comercia, desacompanhadas de
amade fogo.

3. Recurso minigerid improvido.

(REsp n. 1.699.710/MS, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 13/11/2017, destaquel)

No mesmo sentido: Agint no REsp n. 1.704.234/RS (Re. Minigro
Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 19/2/2018).

A mesma diretriz fol adotada pela Quinta Turma do STJ.

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 12 DA LEI N.
10.826/2003. POSSE  IRREGULAR DE  MUNICAO.
ABSOLVICAO. EXCEPCIONALIDADE NA VIA ELEITA.
CRIME DE PERIGO ABSTRATO. ATIPICIDADE MATERIAL
DA CONDUTA EVIDENCIADA. CINCO MUNICOES
APREENDIDAS. AUSENCIA DE DISPOSITIVO DE DISPARO.
EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica aponta que os
crimes previstos nos arts. 12, 14 e 16 da La n. 10.826/2003 séo de
perigo abgtrato, sendo desnecessario perquirir sobre a lesvidade
concreta da conduta, porquanto o objeto juridico tutdlado néo é a
incolumidede fisica e Sm a seguranca plblica e a paz socid, colocadas



€m risco com a posse de municdo, anda que desacompanhada de
ama de fogo, revelando-se despicienda a comprovacdo do potencid
ofensvo do artefato através de laudo pericid. Por esses motivos, via
de regra, ingplicavd, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0
principio da inggnificAhda aos crimes de posse e de porte de ama de
fogo ou municgo, sendo irrdevante inquirir a quantidede de municéo
gpreendida

2. O Supremo Tribund Federd, em recente julgado, andisando as
crcungdncias do caso concreto, reconheceu ser possive gplicar a
bagatela na hipotese de apreensio de apenas uma municdo de uso
permitido desacompanhada de arma de fogo, tendo concdluido pela
totd inexigéncia de perigo aincolumidade plblica (RHC 143.449/M S,
Rd. Minisgro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, Dje
9/10/2017).

3. No caso, 0 réu fa preso em flagrante na posse de 5 munigdes
cdibre .38, de uso permitido, desacompanhadas de digpostivo que
possibilitasse 0 disparo do projétil. Por conseguinte, deve ser
reconhecida a inocorréncia de ofensa a incolumidade pablica, sendo,
pois, de rigor 0 afestamento da tipicidade materid do fato, conquanto
sgja a conduta formamente tipica

4. Embargos de declaracdo acolhidos, para dar provimento ao agravo
regimentd, a fim de negar provimento ao recurso especid.

(EDcl no AgRg no REsp n. 1.700.630/RS, Rd. Minigro Ribeiro
Dantas, 52 T., DJe 11/10/2018)

No mesmo setido: HC n. 467.967/RS (Rel. Minigro Joel llan
Paciornik, 52 T., DJe 24/10/2018).

A jurisprudéncia passou a reconhecer a atipicidade, também, em
alguns casos de crimes de porte ilega de munic¢&o de uso permitido:

[..]

2. No que tange a0 porte de munigdes desacompanhadas do
artefato capaz de disparé-las, a Sexta Turma do Superior Tribund
de Judtica, no julgamento do REp n. 1.699.710/MS, Rd. Minidra
Maria Thereza de Asss Moura, e do Agint no REsp n. 1.704.234/RS,
Rd. Minigro Sebastido Res Jinior, dinhou-se a0 entendimento da
Segunda Turmado Supremo Tribund Federd e passou a reconhecer a
atipicidade material da conduta (principio da insignificancia) em
situacdes especificas de infima quantidade de municdo, aliada a
auséncia do artefato capaz de digparar o projétil, que denote a
incapacidade de gerar perigo aincolumidade publica.

3. Como foram gpreendidas com o réu somente quatro municdes de



uso permitido, desacompanhadas de arma de fogo, é forcoso
reconhecer que, ateor da jurisprudéncia desta Corte, sua conduta néo
deta 0 bem juridico tutdado pda norma pend e digurase
materid mente atipica. Ressal va do posicionamento do reator.
(AgRg no REsp n. 1.641.280/RJ, Rd. Minigro Rogerio Schietti 62
T., DJe 30/10/2018, grife)

[..]
1. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Jugtica gponta que os
crimes previstos nos arts. 12, 14 e 16 da Le n. 10.826/2003 séo de
perigo abdrato; sendo desnecessario perquirir sobre a lesvidade
concreta da conduta, porquanto o objeto juridico tutdado néo € a
incolumidede fisica e Sm a seguranca publica e a paz socid, colocadas
€m risco com a posse de municdo, anda que desacompanhada de
ama de fogo, revelando-se despicienda a comprovacdo do potencid
ofengvo do artefato aravés de laudo pericid. Por esses motivos, via
de regra, ingplicave, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0
principio da insgnificAnda aos crimes de posse e de porte de amade
fogo ou munigdo, sendo irrdevante inquirir a quantidede de municéo
gpreendida

2. O Supremo Tribund Federd, em recente julgado, andisando as
circungténcias do caso concreto, reconheceu ser possivel golicar a
bagatela na hipdtese de gpreensdo de apenas uma municio de uso
permitido desacompanhada de ama de fogo, tendo conduido pela
totd inexigénda de perigo aincolumidade plblica (RHC 143.449/MS,
Rd. Minigro Ricado Lewandowski, Segunda Turma Dje
9/10/2017).

3. No caso, o réu foi preso em flagrante na posse de 5 municgdes
calibre .38, de uso permitido, desacompanhadas de digoostivo que
posshilitesse 0 disparo do projétil. Por conseguinte, deve ser
reconhecida a inocorréncia de ofensa a incolumidade pablica, sendo,
pois, de rigor 0 afadamento da tipicidade maerid do fato, conquanto
sgja a conduta formamente tipica

4. Embargos de declaracdo acolhidos, para dar provimento ao agravo
regimentd, a fim de negar provimento ao recurso especid.

(EDcdl no AgRg no REsp n. 1.700.630/RS, Rd. Minigro Ribero
Dantas, 52 T., DJe 11/10/2018, destaguel)

A leitura dos precedentes citados evidencia que a aplicacéo do
principio da ingignificancia a posse ou porte ilegd de municbes € situacdo
excepcional.

Conguanto seja possivel, em agumas hipoteses, reconhecer a



atipicidade material dos crimes em apreco, em consonancia com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, é relevante
ressaltar que a "incidéncia do principio da insgnificancia ndo pode levar a
situacéo de protecao deficiente ao bem juridico tutelado. Portanto, ndo se
deve abrir muito o espectro de sua incidéncia, que deve se dar apenas
gquando efetivamente minima a quantidade de municédo apreendida, em
conjunto com as circunstancias do caso concreto, a denotar a
inexpressividade da lesdo" (HC n. 458.189/MS, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, 52 T., DJe 28/9/2018, destaquel).

Em relagdo, portanto, a posse de muni¢des, como o legidador
optou por punir a posse ou o porte ilega de municao, isoladamente, e o art. 14
da Lel de Armas ndo foi declarado inconstitucional, somente pode ser
considerada materialmente atipica a conduta incriminada quando for praticada
por agente que, em condicdes peculiares, nao represente nenhum perigo a
incolumidade publica, porque, por exemplo, guardava um cartucho da
Segunda Guerra Mundia que pertenceu a um ascendente, usava um projétil
como adorno em chaveiro ou outro adereco pessoal, colecionava um projétil de
cada tipo de arma etc, situacOes que descar acterizam a propria natureza do
artefato.

Dito isso, € mister apontar circunstancias relativas ao contexto
socio-politico do pais que, diadas as peculiaridades do caso concreto,
recomendam, no meu entender, afastar a aplicacéo da insignificancia penal.

I11. Aumento da aquisicéo e registro de armas e incentivo
institucional nessa direcéo

Em que pesem as campanhas publicitéarias do passado e a
propria promulgacdo do Estatuto do Desarmamento, em 2003, n&o se logrou
registrar, no Brasil, diminuicdo nos niveis de violéncia no pais, em boa
parte causadas por armas de fogo.

Uma das razdes para tanto se deve ao facil acesso a armas e
munic¢des, por conta do comeércio clandestino, e a auséncia de uma efetiva
fiscalizacdo, ndo apenas das fronteiras, mas dos proprios centros urbanos,
onde, a par dos criminosos, muitos "cidaddos de bem" se creem mais seguros
com um revélver ou uma pistola. Sdo, assim, pessoas "gque se sentem de
alguma forma ameacadas e acreditam que a possibilidade de reacdo armada se
enquadra no direito de autodefesa’ (ROCHA, Liz Zimermann. CURY, Elaine



Moreira Alves. Armas de fogo e a sociedade brasileira uma andise sobre
armamento, desarmamento e seguranca publica.  Disponivel  em:
https.//www.nucleodoconhecimento.com.br/admi ni stracao/armas-de-fogo.
Acesso em 15/06/2021, p. 4-5).

Nesse mesmo estudo, refere-se que "de acordo com uma
pesquisa realizada pelo Conselho Naciona do Ministério Publico, divulgada em
2012, e elaborada a partir de inquéritos policiais referentes a homicidios
acontecidos em 2011 e 2012, em 16 Unidades da Federacdo, verificou-se
qgue entre 25% a 80% das causas de homicidios no Brasil decorreram de
motivos fateis, como 'brigas, ciimes, conflitos entre vizinhos, desavencas,
discussoes, violéncias domésticas, desentendimentos no transito’ (CNMP,
2012)" (Idem, p. 6, destaguei).

Esses elementos reforcam a afirmacgéo de que 0 maior acesso a
armas néo pode ser pensado como meio para evitar a pratica de novos
crimes, visto que tais artefatos, por vezes, acarretam uma escalada na préatica
de atos violentos, alguns deles por acidente, em situacBes domésticas, que
poderiam ser resolvidas com medidas preventivas, mas também sancionadoras
mais eficazes. E de acordo com o0 Atlas da Violéncia do ano de 2020,
atualmente ha mais de 2,1 milhdes de registros de armas de fogo ativos nos
sistemas federails, com um aumento, entre 0os anos de 2019 e 2020, de
120,3%  dos registros entre colecionadores, atiradores e cagadores
(CACQC).

A conclusio € a de que "enquanto alguns segmentos da
populacdo brasileira se armam de modo acelerado, o Estado vem diminuindo
sua capacidade de mitigar os efeitos nocivos destas mesmas armas,
gerando toda sorte de violéncias' (Anuério de Seguranca Publica, disponivel
em
https://forumseguranca.org.br/wp-content/upl oads/2021/07/8-brasi|-dobra-o-nu
mero-de-armas-nas-maos-de-civis-em-3-anos.pdf. Acesso em 16/8/2021,
grifel).

E mais, nos ultimos 3 anos, as politicas desenvolvidas pelo
Governo Federa e as declaracbes do proprio Presidente da Republica
contribuiram sobremaneira para o detectado aumento significativo de
aquisicao de armas de fogo por civis, "na forma de afrouxamento dos
mecanismos de controle e ampliacdo de tipos de armas e cdibres' (disponivel
em:
https.//forumseguranca.org.br/wp-content/uploads/2021/07/8-brasi|-dobra-o-nu
mero-de-armas-nas-maos-de-civis-em-3-anos.pdf, p. 146. Acesso em



16/8/2021).

Dado ainda mais preocupante diz respeito a0 numero de
mortes violentas intencionais (MVI) ocorridas no ano de 2020. Segundo o
relatorio final do Férum de Seguranga, tais registros "voltaram a crescer no
Brasil. Nos primeiros seis meses de 2020, acumularam um crescimento de
7,3%. Foram 25.699 mortes no primeiro semestre de 2020 contra 23.953 no
mesmo periodo de 2019" (disponivel em
https://f orumseguranca.org.br/wp-content/upl oads/2021/02/anuari 0-2020-final -
100221.pdf, acesso em 2/6/2021, ambos a p. 17).

Vdido mencionar, no ponto, que nos ultimos anos "foram
editados mais de 30 atos normativos, como portarias e decretos
presidenciais, para desburocratizar e ampliar 0 acesso a armas e de
muni¢éo que podem ser adquiridas por cidad@os comuns e por agueles que
tém registro de CAC (colecionador, atirador e cagador), assm como liberar a
€Ssas pessoas 0 acesso a armamentos de maior potencial ofensivo, como
fuzis' (Dois anos de maior acesso a armas reduziu a violéncia como dizem
bol sonaristas?. Disponivel em
https:.//www.blbc.com/portuguese/brasil-56075863, acesso em 4/6/2021, grifel).

Em 12/2/2021 por meio de quatro decretos presidenciais. a) foi
elevada " a quantidade de armas que um cidadao comum pode comprar
de quatro para seis (em 2019 ja havia passado de duas para quatro)”; b)
"atiradores agora foram autorizados a adquirir até 60 armas e cagadores, até
30, sendo exigida autorizacdo do Exército apenas quando essas quantias foram
superadas’; c) "o volume de municdes que pode ser comprado por essas
categorias também subiu para 2.000 no caso de armas de uso restrito e 5.000
para armas de uso permitido” (trechos extraidos da reportagem anteriormente
citada, destaquel).

Ainda segundo a noticia mencionada, 0 registro de novas
armas perante a Policia Federal bateu recorde na gestao atual do governo
federal, "somando 273.835 na primeira metade do governo Bolsonaro, sendo
quase 70% referentes a registros obtidos por cidaddos (o restante inclui
categorias como servidores publicos com direito a porte, revendedores e
empresas de seguranca privada)”, dado que "significa um aumento de 184%
frente & soma de 2017 e 2018 (96.512) e supera o total dos seis anos anteriores
a Bolsonaro (265.706 de 2013 a 2018)".

Além disso, o periddico ressalta que, em abril de 2020, foram
"revogadas trés portarias do Exército que tornavam mais rigido o rastreamento,



identificacdo e marcacdo de armas e municoes, apds reclamacdes de atiradores
CAC sobre novas burocracias. O Exército disse que as portarias seriam
revisadas e novamente publicadas, mas isso ndo aconteceu até o momento".

As medidas adotadas pelo Governo Federa com o intuito de
ampliar o acesso da populacéo civil as armas de fogo foram concretizadas por
meio de decretos presidenciais, assim resumidos:

® Flexibilizou os procedimentos para o posse de armas — Logo
no primeiro més de seu mandato, Bolsonaro aumentou do prazo de
vdidade dos regisros de amas de fogo de uso permitido;
aumentou do prazo de validade dos regigtros de armas de fogo de
uso redirito € previu a renovacao automéica da vdidade dos
certificadas expedidos até a data da sua publicacéo.

Ampliou a lista de profissbes que estdo autorizadas a
possuirem armas, induindo a profissdo do advogado como de
risco.

Permitiu @ posse de arma para toda a propriedade rurdl.
Antes da ateragéo, a posse de arma era parmitida apenas na sede
da propriedade rurd. Alterou-se o Edatuto do Dessrmamento
para determinar que, em area rural, consider a-se residéncia ou
domicilio toda a extensao do respectivo iméve.

Assnou ao que zerou imposto de importacdo de armas. Antes
da mudanca, a diquota era fixada em 20%. A deducéo estimada
dos pregos dessas armas poderia chegar a 40% do prego aud, o
gue poderia acarretar maor nimeo de amas de fogo em
circulacéo. A disposicéo, no entanto, fol suspensa por ordem do
minidro Fachin e agora esta sub judice. (Digponivd em:
https.//mwww.miga has.com.br/quentes/340420/patria-armada-bra
sl--as-mudancas-de-bolsonaro-na-questao-das-armas.  Acesso
em 16/8/2021, grifa)

Parte dos normativos editados tiveram sua constitucionalidade
guestionada no Supremo Tribunal Federal. Em sessdo virtua realizada no
periodo de 16/4/2021 a 26/4/2021, a Ministra Rosa Weber propds a
procedéncia parcid da ADI n. 6.677/DF, para suspender alguns dispositivos
legais. O posicionamento foi acompanhado pelo Ministro Edson Fachin. Na
sequéncia, houve pedido de vista do Ministro Alexandre de Moraes.

Posteriormente, em sessao virtual ocorrida entre 7/5/2021 e
14/5/2021, foi iniciado o julgamento da ADI n. 6.466/DF, da relatoria do



Ministro Edson Fachin. O voto foi pela procedéncia do pedido, a fim de: "i) dar
interpretacdo conforme a Congtituicdo aos arts. 4°, § 2°, da Le n° 10.826, de
22 de dezembro de 2003, 2°, § 2° do Decreto n° 9.845 de 25 de junho de
2019, e 2°, § 3°, do Decreto n° 9.847, de 25 de junho de 2019, fixando a tese
de que os limites quantitativos de munigdes adquiriveis se limitam aquilo
que, de forma diligente e proporcional, garanta apenas 0 necessario a
seguranca dos cidadaos, i) declarar inconstitucional a Portaria
Interministerial n° 1.634/GM-MD, de 22 de abril de 2020" (grifei). O
julgamento foi suspenso por pedido de vista do Ministro Alexandre de Moraes.

Em 16/9/2021, o Ministro Alexandre de Moraes, relator da
ADPF n. 681/DF, concedeu a medida cautelar, ad referendum do Plenario
do STF, para "suspender a eficacia da Portaria 62-COL OG, de 17/4/2020,
da Portaria Interministerial 1634/GM-MD, de 22/4/2020, e a Portaria
423/2020 do Ministério da Justica, por violarem o0s principios da
impessoalidade, da moralidade, do interesse publico e da eficiéncia (art. 37,
caput, da CF) e a garantia dos direitos fundamentais a vida e seguranca (art. 5°,
caput, da CF) e a politicas efetivas de seguranca publica (art. 144, da CF),
repristinadas a vigéncia e eficacia das Portarias COLOG 46, 60 e 61, todas de
2020" (destaguei). Os normativos sUSpensos revogavam normas que
asseguravam o controle do rastreamento de armas e muni¢Bes em territério
nacional.

Essa contraposicdo de pensamentos, ainda que sempre saudavel
em uma democracia, € alimentada apenas porgue muitos creem no poder que o
incremento do numero de armas em posse de civis exerceria na reducdo da
criminalidade. Sem embargo, na contramd do maior acesso a armas e
municoes, "90% dos especialistas internacionais discordam da afirmacgéo
'O porte de armas de fogo por cidadaos normais aumenta a seguranca
publica.™ (CONTI, Thomas V. Dossié Armas, Crimes e Violéncia: 0 que nos
dizem 61 pesquisas recentes. Disponivel em
http://thomasvconti.com.br/category/review/, acesso em 4/6/2020, destaguei).

No texto mencionado, Thomas V. Conti relata andlise feita em
mais de 40 publicaces de revisdes de literatura e meta-andlises em periddicos
ou estudos empiricos sobre o debate a respeito do efeito que o aumento do
nimero de armas e municdes em circulagdo produz na criminalidade. O autor
afirma que os dados encontrados indicam que "mais armas aumentam o
nimero de mortes acidentais, principalmente acidentes domesticos
envolvendo homens jovens, e também aumentam o numero de suicidios.
Assm, o efeito dos acidentes também corrobora muito para que andlises



custo/beneficio favorecam proposta de maior controle sobre a disposicdo das
armas de fogo" (idem, com meu destaque).

V. Excepcionalidade do reconhecimento da atipicidade do
porte de municoes

Os dados anteriormente descritos reforcam a necessidade de
uma atuacdo criteriosa do Poder Judiciario frente a apreensdo de
municdes desacompanhadas de arma que possa dispar a-las, sobretudo em
face do cené&rio de maior acesso atais artefatos e ao elevado nimero de ilicitos
ocorridos em situagdes domésticas, até mesmo por acidente.

Vae relembrar que o Poder Judiciario — particularmente o
Superior Tribunal de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal — desempenha um
papel de mantenedor dos valores e principios que subjazem ao Estado
Democratico de Direito, inscritos no preambulo da Constituicéo,
mor mente ante um cenario de incremento de praticas estatais violentas e
0 apoio ostensivo das autoridades mais altas da Republica, lideradas pelo
Presidente, a solugdes violentas par a situacdes de conflito.

A proposito, ndo custa lembrar que o sind feito com uma das
maos, simulando o porte de arma de fogo, foi um notério e difundido
simbolo da campanha €eleitoral de 2018. Chegou-se a0 ponto, em recente
publicacdo pelo Dia do Agricultor, de a Secretaria Especia de Comunicagéo
Social (SECOM) divulgar imagem em redes sociais vinculando a atividade
rural & posse de arma de fogo, mediante a silhueta de um agricultor que
segurava uma espingarda.

Mais recentemente, em atitude ainda mais inusitada — para
dizer o minimo —, o Presidente da Republica, ao responder a um simpatizante
sobre se havia novidade para cacadores, atiradores e colecionadores, 0s
chamados CACs, respondeu: "O CAC esta podendo comprar fuzil. O CAC que
é fazendeiro compra fuzil 762. Tem que todo mundo comprar fuzil, po.
Povo armado jamais sera escravizado. Eu sei que custa caro. Tem um idiota:
'Ah, tem que comprar é feijao’. Cara, se ndo quer comprar fuzil, ndo enche
0 saco de guem quer comprar" (Disponivel em:
https:.//politica.estadao.com.br/noticias/geral,bol sonaro-diz-que-e-idiota-quem-d
efende-comprar-feijao-e-recomenda-adquirir-fuzil,70003823203. Acesso em
31/8/2021).

Diante de tal preocupante cenario, que nos remete a tempos em



que grassavam formas incivilizadas de solugbes de conflitos, o processo de
interpretacéo e aplicacéo da le penal ndo pode desconsiderar 0 peso e a
importancia dos sinais que o Poder Judiciario emite ao decidir casos
relativos a posse e ao porte de armas e municdes em geral.

O Superior Tribunal de Justica, como Corte de Vértice na
interpretacao do direito federal, age com a preocupacao de que se vocalize
0 respeito aos direitos e valores proclamados nas leis e especialmente na
Constituicdo da Republica.

Sob essa perspectiva, é fato que o legislador incluiu, na
norma proibitiva, a previsdo de que a posse ou 0 porte de munigdes, tanto
de uso restrito quanto de uso permitido, configura uma das figuras tipicas
previstas nos arts. 12, 14 e 16 da La n. 10.826/2003, independentemente da
quantidade localizada e de estar "completo” o conjunto (arma
acompanhada de municéo).

Ademais, a doutrina e a jurisprudéncia entendem que, para que
se configure o crime, basta a apreensdo das municoes, independentemente
da ocorréncia de situacao de perigo concreto. Confira-se:

[..]

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica gponta que 0s
crimes previstos nos artigos 12, 14 e 16 da Le n. 10.826/2003
sao de perigo abstrato, sendo desnecessario perquirir sobre a
lesividade concreta da conduta, porquanto o objeto juridico
tutedlado ndo é a incolumidade fisica, e Sm a seguranca publica e
a paz social, colocadas em risco com a posse das munigoes,
ainda que desacompanhadas de arma de fogo, revelando-se
despicienda a comprovac@o do potencid ofengvo dos artefatos por
meo de laudo pericid.

[..]
5. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no HC n. 654.593/SP, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T.,
DJe 26/4/2021, grife)

[..]

A posse de municdo desacompanhada da respectiva arma de
fogo configurao crimedo art. 12 daLe n. 10.826/2003, delito de
perigo abstrato que presume a ocorréncia de risco a seguranca
publica e prescinde de resultado naturaligtico a integridade de
outrem paraficar caracterizado.



[..]

Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 1.873.332/SC, Rd. Minidro Rogerio Schietti,
62T., DJe 12/11/2020, destague)

[..]
1. O crime descrito no art. 12 da Lei n. 10.826/2003, por ser de

perigo abstrato, materializa-se mediante a prética do nicleo dos
tipos " possuir” ou " manter em guarda’ arma de fogo, acessorios
Ou MuNic2o, sem autorizaco legd, condutas que colocam em risco a
incolumidede  plblica independentemente da afericdo da
potencialidade lesiva dos objetos em quest&o.

[..]
5. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no HC n. 580.800/DF, Rd. Minigro Jodo Otavio de
Noronha, 52 T., DJe 15/10/2020, grife)

Dessa forma, torno a registrar meu posicionamento pessoal, de
gue a atipicidade da posse de muni¢cbes somente pode ser reconhecida em
casos peculiares, em que fique demonstrada a auséncia de perigo a
incolumidade publica.

V. Analise do caso concr eto

Na hipodtese, a maldura fética delineada no aresto proferido pela
Corte estadua evidencia que, além de uma municdo néo deflagrada, calibre
40, foram encontrados 14 projéteis j4 deflagrados, calibre .12. Essa
circunstancia — somada a sua apreensio em contexto da pratica de outros
ilicitos, que se depreende da condenacdo do ora embargado, na mesma
acao penal, pela pratica dos crimes de tr&fico de drogas e associacio para
0 narcotrafico — permite concluir que o acérdao embargado destoa da
jurisprudéncia do STJ.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados.

[..]

3. Bvidendado que, na hipdtese, a municdo .762 encontrada na
resdéncia do paciente, embora desacompanhada de arma de
fogo, fol apreendida no contexto de cumprimento de mandado de
busca e apreensdo expedido em razdo de seu suposto



envolvimento em associacdo criminosa voltada para a prética do
delito de tréafico de entorpecentes, na qua era supostamente o
chefe do grupo, sendo responsavel pela aquisicéo e didribuicio do
entorpecente para 0s demais membros, dém de gerenciar 0s pontos
de venda da droga, € descabida a flexibilizacdo do entendimento
consolidado desta Corte, ja que ndo restam preenchidos os
requisitos para o reconhecimento do principio da insgnificancia,
maxime o reduzido grau de reprovabilidade da conduta (STF, HC
n. 84.412-0/SP, STF, Rd. Minisro CELSO DE MELLO, DJJ
19.11.2004).

4. Agravo regimentd n&o provido.

(AgRg no HC n. 658.107/SC, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T.,
DJe 9/8/2021, grifa)

[..]

2. Apesar da quantidade de municdo apreendida ndo ser
expressiva e estar desacompanhada de arma de fogo capaz de
deflagra-la, trata-se, a hipotese em apreco, de material bélico de
uso redtrito, apreendido na posse de Paciente reincidente e no
contexto de trafico de drogas, drcundancias concretas que
demondram a reprovabilidade concreta da conduta e impedem a
aplicacéo do principio daindgnificénda

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 668.486/M S, Rd. MinisraL aurita Vaz, 62 T., DJe
30/6/2021, destaquei)

[..]

1. Conforme recente julgado da Sexta Turma desta Corte Superior,
ainda que se tratem de poucos cartuchos, por estar em um
contexto de ddlito de trafico de drogas, reduz de formarelevante
o nivel de seguranca publica, o quetornainviave a aplicacdo do
principio da indgnificancia.

2. Agravo regimentd provido para reconsderar a decisfo e denegar a
ordem de habeas corpus.

(AgRg no HC n. 644.194/RS, Rd. Minidro Sebastido Reis Junior,
62 T., DJe 27/4/2021, gifd)

[..]

2. No caso, ndo estd evidenciado o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento do réu. I1sso porque foram
encontrados, em seu poder, 60 g de maconha, sendo 51 ¢
acondicionados em 17 trouxinhas e 9 g acondicionados em 3 volumes,
dém de 2 munigles integras de cdibre 7.62, de uso redtrito, com



eficacia devidamente comprovada nos autos. Nesse cenario, a posse
irregular de munigbes por agente dotada de periculosdade
(possui envolvimento com tréfico de drogas), mesmo sem arma
de fogo a pronto alcance, reduz de forma relevante o nivel de
seguranca publica, afigurando-se formadmente e materidmente tipica
aconduta

[..]

4. Agravo regimentd n&o provido.

(AgRg no HC n. 623.126/RJ, Rd. Minigro Rogerio Schietti, 62 T.,
DJe 30/3/2021, destaque)

N&o se pode desconsiderar, na andise do caso, que a
circunstancia de haver apenas 1 projétil ndo deflagrado se minimiza ante a
preocupante constatagdo de que 14 outros projéteis calibre .40 foram
encontrados ja deflagrados.

Com base nessas premissas, entendo que devem ser acolhidos
os embargos de divergéncia opostos pelo Ministério Publico.

VI. Dispositivo

A vista do exposto, acompanho o voto do eminente relator para
acolher os embargos de divergéncia, de sorte a dar provimento ao agravo
regimental e, por conseguimente, negar provimento ao recurso especial,
restabelecendo a condenacgéo do embargado pela pratica do delito previsto no
art. 16, caput, daLei n. 10.826/2003.
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